
Annotatie Overleg VGP met Gezondheidsraad over advies Nutri-Score, 24 februari 2022

Deelnemers

VWS:

GR),
betrokken bij advies Nutri-Score)

We hebben geen agenda donderdag. Wel zijn de bijgevoegde stukken gedeeld ter voorbereiding
van het overleg.

Ik stel voor dat we de volgende bespreekpunten/aandachtspunten inbrengen:

0. Aanleiding overleg
Brief GR december 2021 waarin ze aangeven dat de planning van het advies is gewijzigd,
er extra financiering voor 2022 nodig is en ze vragen om een aanpassing van de

adviesvraag.

1. Delen stand van zaken oa Internationale Stuurgroep, Wetenschappelijk Comité

en stakeholders oa pilots en media-aandacht

- Het wetenschappelijk comité doet een uitvoerige evaluatie van het hele algoritme. Dit

is een bredere invulling dan oorspronkelijk was bedacht. In eerste instantie zou de

evaluatie zich richten op bepaalde productcategorieën.
- Het wetenschappelijk comité neemt ook de verzoeken van stakeholders (ca 70) over

het algoritme mee.

- De doorlooptijd is hierdoor langer.
- Op 7 maart worden de jaarrapportages van de stuurgroep en het comité gepubliceerd;
- De adviesvraag aan de GR sluit op een aantal punten niet meer aan bij hoe de

evaluatie nu wordt opgepakt en ngepast (punt 2).
- Ondersteunin Eeen door de GR. Hoe loopt dit?

- We kunnen aangeven dat het stakeholdersveld erg verdeeld en onrustig is (oa nav de

pilot van albert heijn) en er veel media aandacht is voor Nutri-Score. We snappen dat

supermarkten zsm een besluit willen over de invoering.
- Wij zijn ook voor snelle besluitvorming maar dit mag niet ten koste gaan van de

zorgvuldigheid.

2. Aanpassing adviesvraag

Huidige tekst advies-aanvraag, september 2021:

In aanvulling op bovengenoemde werkzaamheden binnen uw werkprogramma vraag ik u in

december 2021 een advies op te stellen waarin:

- een overzicht wordt gemaakt van de tot op dat moment besloten wijzigingen in het

algoritme naar aanleiding van de eerste werkzaamheden van het internationaal

wetenschappelijk comité en de internationale stuurgroep van Nutri-Score;
- een inhoudelijke reflectie op deze wijzigingen in vergelijking met de Nederlandse

voedingsrichtlijnen;
- een voorstel met aandachtspunten voor aanpassingen van het algoritme in de

- toekomst.

Voorstel VWS voor aanpassingen:

Advies nav eerste bullit kan vervallen.

De laatste bullit kan een apart advies van maken met aanbevelingen over de doorontwikkeling van

Nutri-Score? Dit kan bv in najaar 2022.

Wij hebben vooral behoefte aan een (pragmatisch ingestoken) reflectie met een beperkte

doorlooptijd die ondersteunend is voor de besluitvorming. Van belang voor ons is dat het

vertrekpunt van de adviesvraag is dat er in principe al is gekozen voor Nutri-Score (ja, mits..).

We denken daarom aan de volgende insteek bij de reflectie:
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- Focus leggen op de wijzigingen die NL het meest relevant zijn. Is het algoritme op deze

punten (voldoende) verbeterd mbt aansluiting op de voedingsrichtlijnen?
- Kan de GR adviezen meegeven voor de communicatie over nutri-score richting

consument? Do's en don'ts.

Communicatie over aanpassing adviesvraag

Afspreken dat we graag afstemmen over de communicatie over de aanpassing van de adviesvraag
en over de timing ervan. We gaan eerst de TK informeren.

3. Tijdspad van de reflectie

Planning is dat het wetenschappelijk comité eind mei/begin juni het concept rapport gereed heeft.

De int stuurgroep krijgt dan 2 weken om te reageren.

Het def rapport zal dus in de tweede helft van juni gereed zijn en voor besluitvorming aan de

stuurgroep worden voorgelegd (begin juli besluit en publicatie).

3 Onze inzet is dat de GR op basis van het concept rapport, dus vanaf juni aan het advies

kan gaan werken.

> Uitgaande van 3 maanden doorlooptijd, is de reflectie dan in oktober gereed?

4. Financiering
De GR heeft ca. 50.000,- extra financiering gevraagd. Als ik het goed begrijp is de doorschuif van

30.000 uit 2021 hieral in verwerkt. Dus totaal budget 2022 is 80.000

Ik moet nog naar kijken uit welk budget we de 50.000 kunnen betalen.

6352521


