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Cc:

HaBEE met je eens, dat zou ook niet de insteek moeten zijn. Een auteurschap moet uiteraard aan de auteur eisen voldoen.

Maar ik laat die beslissing graag aan onze kant en niet aan de kant van de onderzoeker die straks de gegevens gaat gebruiken

zonder het voortraject te kennen. Voor mij is dit belangrijk omdat wij vanuit Nivel Zorgregistraties heel vaak merken dat men geen

idee heeft welke kennis/expertise er nodig is specifiek voor individuele studies die gebruik van de infrastructuur. Als je een dataset

krijgt voor een studie heb je soms echt infrastructuur-kennis nodig om de resultaten uit de analyses te duiden en te kaderen in een

breder geheel. Mooi voorbeeld: mijn collega rond nu haar analyses af waarbij EPD-bestanden van dezelfde huisartspraktijken in

verschillende registraties naast elkaar worden gelegd. Daar komen dan verschillen uit, terwijl de patiénten, praktijken en geleverde

zorg gelijk zijn. Je moet dan dus echt kennis over de registratie hebben en het data-proces tussen praktijk en eindbestand, om de

data te begrijpen.

Punt is dus dat de gebruiker van het platform dus niet altijd zelf kan inschatten welke expertise er mogelijk nodig is. Wij leveren

vaak gegevens voor onderzoek en tijdens het uitvoeren van studies komen onderzoekers toch 9 van de 10 keer terug met allerlei

vragen. Omdat wij dit bij ons aan de voorkant inregelen levert dat dus aan de achterkant minder discussies op.
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