
Reactie: Antwoord/actie:

De opmerking dat deze handreiking geen

betrekking heeft op kruit dat is bewerkt na

aankoop vind ik onduidelijk.
Is het de bedoeling dat kruit niet wordt

bewerkt? Of hoeft kruit dat is bewerkt niet op

de voorgestelde wijze worden opgeslagen?

In de handreiking hebben we bij het kopje

‘eigenschappen’ opgenomen dat deze alleen

van toepassing is op kruit zoals geleverd door

de fabrikant. Dit betekent dat wanneer het

kruit bewerkt wordt de eigenschappen zoals

vermeld in de handreiking niet meer volstaan.

Kruit dat bewerkt is, kan gevoeliger zijn voor

inleiding en ontsteking dan onbewerkt kruit

(zoals verstrekt door de fabrikant). Ook bestaat

het risico op zelfontsteking van bewerkt kruit,

uiteraard is dat afhankelijk van de chemische

stoffen die eraan zijn toegevoegd. De

uiteindelijke effecten zullen bij bewerkt en

onbewerkt kruit dezelfde zijn; een massa

explosie met onder meer overdrukeffecten en

scherfwerking. Wat ons is bijge bleven uit de

discussies is dat we alleen onbewerkt kruit hier

willen regelen voor de thuisopslag.
Reactie aan 5.1.2e reeds verzonden op 7-

4-2020.

Wij hebben aan de handreiking toegevoegd dat

onbewerkt kruit gevoeliger is.

Handreiking.
- Bijgaand het document met mijn

opmerkingen.
- Algemene opmerking: begrippen uitleggen,

zinsbouw kan korter (hierdoor wordt de tekst

voor iedereen beter leesbaar)
- Zit er geen copyright op de afbeeldingen van

het kistje?

We zullen een aantal begrippen (massa-

explosief en gevarensubklasse) uitleggen en

waar kan de zinsbouw verkorten. Wij zullen

hier ook nog communicatiemedewerkers naar

laten kijken.

De afbeelding die we nu hebben gebruikt zullen

wij waarschijnlijk niet gebruiken in de

uiteindelijke brochure.

Voor de brochure zal een nieuwe afbeelding
worden gemaakt. De afbeelding die nu is

opgenomen dient als voorbeeld.

Mochten we de afbeelding toch gebruiken, dan

zullen we daarvoor toestemming vragen.

Sturen jullie nogmaals een concept handreiking

obv de opmerkingen van ons allemaal?

We zullen de handreiking nogmaals opsturen.

Er is in de handreiking nu één voorbeeld van

het kistje. Nog niet duidelijk wordt dat het

kistje aangepast zou kunnen worden op wat de

individuele gebruiker nodig heeft.

Zoals ook in de handreiking vermeld, is het

advies om het kruit in de originele verpakking
te bewaren. Dat geldt dan ook als dit een grote

verpakking voor bijvoorbeeld 100 gram kruit is.
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Kruitverpakkingen variëren van 255, 450, 500

tot 1000 gram per eenheid (af fabriek). Kan de

handreiking duidelijk maken dat het kistje kan

worden afgestemd op die

verpakkingseenheden? Of moet bijvoorbeeld

een 1000 gram zwartkruit over twee vakken

verdeeld worden?

Wij zullen opnemen dat het kistje aangepast

kan worden op de grootte van de verpakkingen
die bewaard worden.

Voornaamste is dat ik een aanleiding mis

waarom we een handreiking opstellen en het

doel dat we daarmee willen bereiken (veilige

opslag voor de gebruiker en de omgeving).

Wij zullen de aanleiding toevoegen aan de

handreiking.

Alleen opmerkingen in document.

Nu het kistje ter sprake komt wil ik hier toch

nog even op reageren. Als ik mij niet vergis is

afgesproken dat er niet te veel eisen worden

gesteld aan het kistje. Ik denk dat we dit ook

redelijk vrij moeten laten. Mocht het forum van

mening zijn dat er toch gedetailleerde eisen aan

het kistje moeten worden gesteld dat wil ik

daar nog graag over meepraten.

De informatiebrochure blijft een advies. Naar

aanleiding van de opmerking van

zullen wij toevoegen aan de brochure

dat het kistje aangepast kan worden op de

verpakkingen die de gebruiker wenst te

bewaren.

Overige suggesties voor kleine tekstuele

aanpassingen staan niet in dit overzicht. Deze

zullen wij uiteraard wel meenemen in de

nieuwe versie van de

handreiking/informatie brochure.
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