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IEE aminvws.ni]; IEEE

@minocw.ni]; IEEE
@minocw.nl]

Sent: Thur 10/28/2021 9:35:44 AM

Subject: RE: redeneerlijn 2G en Vaccinatieplicht, graag jullie reactie

Received: Thur 10/28/2021 9:35:49 AM

Ha[EE de hoop dat ik nu de juiste mensen mail),

buiten verzoek Zouden jullie voor de Werkgroep ethische

vraagstukken voortaan 5.1.2e cc) in de mailings en vergaderverzoeken mee kunnen nemen?

Voor eventuele overige corona-gerelateerde kwesties kunnen jullie bij 5.1.2 terecht (ook cc).

Dank voor de prettige samenwerking!

Hartelijke groet,

5.1.2e

Ministerie van Onderwijs, Cultuur en Wetenschap

Telefoon:

E-mail: EEN cinco ni

Van: @minienw.nl>

Verzonden: woensdag 27 oktober 2021 13:07

@minbzk.nl>;
5.1.2e

) <BEAN @minvws.nl>;

@minvws.nl>; 5.1.2e
| 5.1.2e

CREE @ minvws.nl>; 5.1.2e

@minocw.nl>; A.

!

1.26

3 5.1.2e @minjenv.nl>; 5.1.2e

@minvws.nl>; 5.1.2e < 5.1.2e @minbzk.nl>; 5.1.2e ) < 5.1.2e @minvws.nl>; 5.1.2e

A
- EFCC @minjenv.nl>; BEUCAIN <BERFEEE @minszw.nl>; 5.1.2e

@minezk.nl>; BEERIPEEE,
- BEARER PERN @ minjenv.nl>; 5.1.2e 5.120

5.1.2e - 5.1.2e < 5.1.2e @minjenv.nl>; 5.1.2e

5.1.2e BM 512e « 5.1.2e

5.1.2e ) < BIS @minvws.nl>; 5.1.2e SHE @minvws.nl>;
5.1.2e < CALE @minszw.nl>; 5.1.2e  < CREEL @minvws.nl>;

5.1.2e  < EREEE @minocw.nl>; 5.1.2e
.

<BERFEE @ minszw.nl>;
5.1.2e ) @minvws.nl>; 5.1.2e ) JEE @minezk.nl>

) <BEAAS @minvws.nl>; @minezk.nl

Onderwerp: RE: redeneerlijn 2G en Vaccinatieplicht, graag jullie reactie

Dank voor de opzet. De meeste punten zijn door collega’s aangekaart.

Vanuit mijn kant een aantal aandachtspunten:
1. Wat is je doel? Welk probleem wil je met 2G oplossen? Wat is het nut en de noodzaak?
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2. Onder welke condities wil je het invoeren? Welke norm ga je hanteren en waarom?

3. In welke situaties kom je aan een herstelbewijs? Hoe ga je om met de situatie waarbij de niet-gevaccineerden die

corona hebben gehad en zich niet hebben laten testen vanwege lichte of matige symptomen? Hoe komen zij dan aan een

herstelbewijs?

Verzonden: woensdag 27 oktober 2021 12:15

Aan: 5.1.2e )' <| 5.1.2e @minezk.nl>; 5.1.2¢ ¥5.1.2¢ 3 512e(G minfin.n|>; INGE
5.1.2e < 5.1.2e a minjenv.nl>; 5.1.2e ) < 5.12e a minvws.nl>; 5.1.2e )
5.1.2e a 5.1.2e ) <BEAN @ minvwes. nl>; 5.1.2e

,

- 1.2e 5.1.2e @minjenv.nl>;
5.1.2e < 5.1.2e @minvws.nl>; 5.1.2e @minienw.nl>;

5.1.2e RPI © minvws.nl>; 5.1.2¢ ) ERED 5.1.2¢ EER
5.1.2¢ .

) I
5.1

A
RFX @ minszw.igno) < CRI Dminvws.nl>;

) <BEA Dminvws.nl>;

@minjenv.nl>; 5.1.2e )
5.1.2e ) <BERE-CIN @ minvws.nl>;

EAE @ minjenv.nl>; IEEE]

@minezk.nl>; 51.2e

CHIR WN @ minbzk.nl>;
5.1.2e @minfin.nl>;

)

@minszw.nl>;

J CREE © MINSZW.NL>; 1. 1. @minocw.nl>;

) <BECAEIN@ minvws.nl>;

) <EAFLN@ minezk.nl>

@minvws.nl>;EE enminezknl
Onderwerp: RE: redeneerlijn 2G en Vaccinatieplicht, graag jullie reactie

5.120 EER

Dank voor de redeneerlijn! Vanuit BZK/CZW de volgende opmerkingen:

1. Voor zowel 2G als vaccinatieplicht geldt het forse inperkingen van grondrechten zijn. De rechtvaardigingsdrempel zal dan

ook hoog zijn. Met name bij 2G zal brede inzet waarschijnlijk niet zomaar aan de proportionaliteitstoets kunnen voldoen

gezien de beperkte epidemiologische winst die er te behalen valt. Met een vaccinatieplicht valt meer winst te behalen nu de

besmettingen vooral uit de thuis-, werk- en onderwijssituaties lijken te komen, waar al geen CTB geldt. Dit wil niet zeggen dat

vaccinatieplicht grondrechtelijk acceptabel zal zijn, maar er valt hier in ieder geval meer nut af te wegen tegen de beperking

van grondrechten.

2. Bij het overwegen van 2G moet ook rekening worden gehouden met een mogelijk averechts effect. De groep

Nederlanders die op dit moment nog niet is gevaccineerd bestaat met name uit mensen die het vaccin ook echt niet willen.

De mogelijkheid deze mensen via 2G over te halen toch te vaccineren zal beperkt zijn. Tegelijkertijd is er aanzienlijke overlap

te verwachten tussen deze groep en het deel van de bevolking dat de risico’s van een coronabesmetting niet al te hoog

inschat. Indien deze personen alleen nog herstel en vaccinatie als opties hebben moeten we er rekening mee houden dat ze

wellicht liever herstel hebben dan vaccinatie en daarom bewust een besmetting gaan opzoeken.

Beide plannen zijn dus grondrechtelijk zeer moeilijk, waarbij in het geval van 2G ook het nut sterk te betwijfelen is.
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Met vriendelijke groet,

Directie Constitutionele Zaken en Wetgeving
Ministerie van Binnenlandse Zaken en Koninkrijksrelaties
Turfmarkt 147 | 2511 DP | Postbus 20011 | 2500 EA | Den Haag |

zuidtoren, EEF

Verzonden: woensdag 27 oktober 2021 08:05

BEREAN @ minfin.nl>; 1.
5.1.2e @minjenv.nl>;BEE

@minvws.nl>; 5.1.2e L1. 5.1.2e )
5.1.2e )

5.1.2e )
5.1.2e @minienw.nl>;

) <EBELN® minvws.nl>; [EEN

s12e se]
5.1.2e @minocw. ,

@ minvws.nl>;

I CREE @ minocw.nl)

@minszw.nl>;

ERE)<
< 5.1.2e

i

J 1.2 : 5.1.2e

- 5.1.2e

51.2e [a minvws.ni>; [EEE
EEPRLEREN © minienv.nl>; [IEEES 5.1.2e 5.1.2¢

5.1.2e
.
<BCRR@ MINSZW.NL>; 5.1.2e A @ minocw.nl>; .

5.1.2¢ ) < RFI © minvws.nl>; 5.1.2e 5.1.2¢ @minbzk.nl>;
5.1.2¢ 5.1.2¢ 5.1.2¢ ) SERER @minezk.nl>

CC: 5.1.2e ) <BR @minvws.nl>; IERFER@ minezk.nl

Onderwerp: RE: redeneerlijn 2G en Vaccinatieplicht, graag jullie reactie

Beste beste collega’s,

Veel dank hiervoor. We kunnen ons goed vinden in de opmerkingen die reeds door andere departementen gemaakt zijn. Zonder

meer van belang om de relatie tot grondrechten verder uit te diepen en de SME-effecten een plek te geven (die kunnen

afhankelijk van de sector ingrijpend zijn).

In aanvulling daarop vanuit EZK het volgende:

2G

* Epi onderbouwing. We missen in het document nu een epidemiologische onderbouwing voor 2G en een beschrijving van

in welke situaties het denkbaar is dat 2G een wezenlijk voordeel geeft t.o.v. 3G.

Toelichting: in DUI/Berlijn is 2G ingezet bij de nachthoreca bij een achterblijvende vaccinatiegraad (ik geloof iets van

60% op dat moment). In NL is de situatie anders. De vaccinatiegraad ligt op 85%. Als ik het me goed herinner (zie ik

ook in de notitie) is in CTB-settings het restrisico bij gevaccineerden de kans op toch besmettelijkheid 50% t.o.v. testen.

Bij een gemengd publiek (gevaccineerd, hersteld, getest) bij 3G, waarbij dan bijv. 80% gevaccineerd, 10% hersteld en

10% getest is, hou je maar een heel klein meerrisico over, maar dat moet wel becijferd worden wil je 2G kunnen

verantwoorden t.o.v. 3G. Uit het — vrij beschrijvende — OMT-advies op het punt van 2G blijkt niet dat dit rekensommetje
al gemaakt is.

pa ook aandacht voor huidig bezoekgedrag niet-gevaccineerden aan CTB-sectoren. Merendeel komt al niet. Aandeel

met test is al heel klein.

* Naleving. Naleving 2G hangt ook samen met mate naleving 3G. Als die tekort schiet, gaat dat bij 2G evenzeer het geval

zijn en levert het per saldo niks/nauwelijks iets op.

+ Gedragsinzichten. Gedragsdeskundig perspectief toevoegen: wat zijn gevolgen van invoering 2G op vaccinatiebereid niet-

gevaccineerden (onwetenden en twijfelaars); oftewel gaat dit averechts werken ofjuist de gewenste prikkel geven?
* Polarisatie en draagvlak. Hangt nauw samen met genoemde proportionaliteit, maar kan meer worden uitgewerkt.
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Stapsgewijze verzwaring lijkt strategisch handiger. Ook in lijn met GR advies; duimschroeven niet verder aandraaien dan

nodig is voor doel (open samenleving). Bij verzwaring 3G of invoering 2G zal dit uitgelegd worden als drang.
* Doel. 2G is een instrument en geen doel op zichzelf. In het stuk wordt het GR-advies over vaccinatiebewijzen en een

OMT-advies aangehaald. Hierin zijn CTB's/vaccinatiebewijzen nadrukkelijk opgenomen als middel om de maatschappij
verder te openen. Dat lijkt ons ook het primaire doel en dat is ook waar onze reactie vanuit gaat. Mocht een ander doel

primair zijn, bijvoorbeeld het verhogen van de vaccinatiegraad, dan wordt de redeneerlijn heel anders en de weging
eveneens. Het is van belang in de redeneerlijn transparant te zijn over het doel.

+ Politieke setting. Bij de politieke analyse goed om te noteren dat ook de MP in het vorige Corona-debat heeft

aangegeven dat er geen voornemen is om 2G in te voeren.

Vaccinatieplicht
* Dit verdient nadere uitwerking. Enkele aandachtspunten daarbij:
* Goed om na te gaan wat de internationale situatie is en onder welke omstandigheden/motieven hiervoor gekozen is.

* Ook van belang om jurisprudentie op te nemen.

* Daarnaast ook belangrijk om hier onderscheid te maken tussen verplicht in de zorg, zoals voor 'verplichte’ hepatitisprik,
en verplicht in andere situaties.

+ Verder lijkt het sowieso niet proportioneel om dit voor alle NL'ers te doen. Er lijken twee situaties (motieven) te

onderscheiden waarin sprake is van directe bescherming: 1. bescherming andere individuen (situaties denkbaar in

zorg/verpleging bij werken met kwetsbare patiénten), 2. bescherming van het kwetsbare individu dat risico loopt in

ziekenhuis/op IC terecht te komen (bijv. iedereen ouder dan 60 met BMI boven x). Rest zorgt niet voor serieuze druk op

de zorg, in ieder geval niet direct (anders ga je vaccineren om besmettingen te voorkomen, niet om individuele

ziekte/overlijden te voorkomen). Iedere grens cok weer discutabel.

* Graag benadrukken dat drang niet aan de orde is. Wel is een ladder van steeds verdergaande dwangmaatregelen
denkbaar (zie rapport GR). Dit zijn stappen die elk een eigen overweging van proportionaliteit vragen.

* Risico’s op juridische procedures omschrijven. Aannemelijk dat dit tot vele rechtszaken gaat leiden, kan jaren duren,
veel extra maatschappelijke kosten.

Ik hoop dat bovenstaande helpt bij de verdere uitwerking.

Vriendelijke groet,

Van

Ministerie van Economische Zaken en Klimaat

Bezuidenhoutseweg 73 | 2594 AC | Den Haag
Postbus 20401 | 2500 EK | Den Haag

E minezk.n|

Verzonden: dinsdag 26 oktober 2021 16:22

Aan: 5.1.2e
3

S12e @minjenv.nl>; @minvws.nl>;BEA
512¢ [PR 512e 5.1.2¢ ) FEE @ minvws.nl>;

5.1.2e injenv.nl>; A 5.1.2e @minvws.nl>; 5.1.2e

5.1.2e Wl 5.1.2e il ) <BERFIN @ minvws.nl>;

5.1.2e
all

; 5.1.2e 3 Dminvws.n|>; EEREFEE.

5.1.2e
i

n>: 5.1.2e

5.1.2e )
Lo @minocw.nl; 5.1.2e

@minjenv.nl>; D minvws.nl>; 5.1.2e

5.1.2e ®minbzk.nl>; 5.1.2e ) EAFON 6 ; I EXPY @ minocw.nl)
 5.1.2e 512¢ 512:PB 512 [§ RECO IERFEN © inszw.nl>;

GES] <TEXETI ninco. >ESET MERI inenv.» ARN
-ENE
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JES aminjenv.nl>;[EEE XE © minbzk.nl>; XE - 5.1.2¢

4 5.1.2e @minjenv.nl>; 5.1.2e
<

5.1.2e @minfin.nl>; 5.1.2e - 5.1.28

< 5.1.2e @ minjenv.nl>; 5.1.2e ) 5 5.1.2e a 51.2e <I @ minvws.nl>;BE
GE) < 512e minvws.nl>; 512e 5.1.2ela minjenv.nl>; 5.1.2e 5.1.2¢e [@ 5.1.2e

= 5.1.2e @ minvws.nl>; 5.1.2e  < CAP @ MV INSZW.NL>; 5.1.2e <BR © minocw. hl>; ,

EFM @ minszw.nl>; 5.1.2e ) 4 EPI @minvws.nl> 5.1.2¢ 4 5.1.2e ®minbzk.nl>;
$8,

AE) EES 5.12e ) SEE @minezk.nl>
cc: 5.1.2e ) <BR @minvws.nl>

Onderwerp: RE: redeneerlijn 2G en Vaccinatieplicht, graag jullie reactie

Ha allen,

Dank voor het stuk. Ik kan de overwegingen goed volgen.

Wat op dit moment nog mist is de sociaalmaatschappelijke en economische dimensie van het vraagstuk. In het stuk worden heel

mooi verschillende opties geschetst (3g, 3g verzwaard, 2g), maar de SME-effecten worden hierbij niet meegenomen. Dit terwijl

SME-effecten juist erg belangrijk zijn bij het maken van een proportionaliteitsweging. Met andere woorden: proportionaliteit wordt

genoemd als belangrijke voorwaarde, maar op basis van dit stuk is het niet mogelijk om een daadwerkelijke afweging te maken

omdat niet alle effecten in kaart zijn gebracht.

Fijn als jullie onderstaande sectie overnemen. Suggesties uiteraard van harte welkom.

Vriendelijke groet,

-/--

SME-effecten

Naast een epidemiologisch effect hebben 3g, een verzwaard 3g regime en 2g ook sociaalmaatschappelijke en economisch effecten.

De kosten van CTB zijn verschillend voor burgers/consumenten en bedrijven:
+ Bedrijven ervaren economische fricties door bijvoorbeeld vraagonthouding en hogere kosten door het inzetten van extra

personeel.
* Burgers ervaren met name sociaal-maatschappelijke kosten, zoals polarisatie en tweedeling tussen collega’s, families en

vriendengroepen. Daarnaast zijn er ook maatschappelijke kosten verbonden aan het ‘gedoe’ rondom CTB, om bijvoorbeeld

altijd een QR-code te kunnen tonen via je telefoon. Dit treft met name ouderen, mensen met beperkte digitale vaardigheden

en mensen met een beperking.

Het ligt in lijn der verwachting dat naarmate het CTB regime strenger wordt (van minder streng naar strenger: 3g, verzwaard 3g en

2g), ook de sociaalmaatschappelijke en economische kosten voor burgers/consumenten en bedrijven toenemen. Een (streng) CTB

regime geniet vanuit SME-perspectief naar alle waarschijnlijkheid wel de voorkeur boven sluiting van een sector.

Van: minjenv.n|>

Verzonden: dinsdag 26 oktober 2021 14:55

Aan: 5.1.2e ) minvws.nl>; 1. 5.1.2e @minvws.nl>; 5.1.2e

<BEAN @ minvws.nl>; .
1.

ll 5.1.2e )

< LT @ minvws.nl>; 1.

:
a 5.1.2e )

<BECRE-CIN@ minvws.nl>; A. - EAP] 5.1.2e @minienw.nl>;
5.1.2e ) < is wh 5.1.2¢ JERE ® minvws.nl>; [EAECE.

ERED) ERE © minvws.nl>; A. i 5.1.2e
Wi 5.1.2e

< 5.1.2e @ minjenv.nl>; 1. al 5.1.2e )
<BENCH EUR © minvws.nl>; A. A

\

5.1.2¢

5.1.2e ®minjenv.nl>;
5.1.2e ) < al 1. 5.1.2e )

CRIEIN @ minvws.nl>; 5.1.2¢ ol. ful 5.12¢
|. 51.2e

ERWEIN@ minjenv.nl>; JECAE-CEEN <BECRICIN@ minszw.nl>; 1. 5.1.2e @ minezk.nl)
5.1.2e ®minezk.nl>; 5.1.2e Al

@minienw.n)>;
5.1.2e -BEBE @minfin.nl>;

;
-IEE EES A. 512¢% 5.1.2e@minjenv.nl>; @minbzk.nl>; 5.1.2e ”

EE SEEN or rien.>; EEE MCE or in.> CAE
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@ minvws.nl>;

2
EREN@ minvws.nl>;

@minszw.nl>;
5.1.2e 5.1.2e

5.1.2e

Onderwerp: RE: redeneerlijn 2G en Vaccinatieplicht, graag jullie reactie

BesteBEX -.

Dankjewel, zoals besproken zal ik graag weer meelezen met een volgende versie met een uitgewerkter juridisch

kader, ook gelet op de vereiste aanpassing van de Wpg bij (eventuele) doorvoering van 2G.

Maar als ik het nieuws volg, lijkt het toch snel urgent te worden en wordt er — in ieder geval in de media - al

gesproken over de 2G-optie. Het lijkt me dus zaak dit snel verder te brengen.

Is er een aangepaste planning voor deze werkgroep, nu de persconferentie vervroegd wordt? Wanneer is de

volgende bijeenkomst?

Hartelijke groet,

van:ICE)MEEcninvws. o>
Verzonden: dinsdag 26 oktober 2021 13:29

Aan: 51.28 ) SERRE @ minvws n>; 512s ) SEEN eminvws n>; ENED.EXEC
<A @minjenv.nl>; 5.1.2e 5.1.2e @minvws.nl>; 5.1.2¢

< 5.1.2e @ minienw.nl>; 5.1.2e SARI (@ minvws.nl>; 5.1.2e ) <BEARAM @ minvws.nl>;
5.1.2e ) - 5120 | 5.1.2e 5.1.2e ) <BECH ENN @ minvws.n|>; EERE.

<CAFS @ minszw.nl>; 5.1.2e ) < 1.2e 51.2e <GAWER @ minvws.nl>; 5.1.2e

< 5.1.2e @minvws.nl>; 5.1.2e 5.1.2e <] 5.1.2e a 5.1.2e )
SEFC © minezk.nl>; 5.1.2e 512 [B 5.1.2e @minocw.nl; IERIE)

512¢ 8 512% XK CRI @minjenv.nl>; 5.1.2e x 51.2e @ minvws.nl>; 5.1.2e

<] 5.1.2¢ @minbzk.nl>; 5.1.2¢ ) <BR @ minvws.nl>; 5.1.2e I 5.1.2¢e [@ minocw.nl)
SAE @ minocw.nl>; [EEE

-IEEE SAF © minjenv.n>; EAE <BRAEN@ minszw.nl>; !

EE) ( 5.1.2e @minezk.nl) 5.1.2e @minezk.nl>; 5.1.2e <A @ Minienw.nl>;

( 5.1.2e CARRERE @ minfin.nl>; 5.1.2e
<

5.1.2e @minjenv.nl>; 5.1.2e

5.1.2e @minjenv.nl>; BEX 5.1.2e a 5.1.2e 5.1.2e

i

5.1.2¢ 5.1.2e a 512e 5.1.2e

5.1.2e ) <BEAN @ minvws.nl>; 5.1.2e @minvws.nl>; [EKER
EARCR<ERREL ® minjenv.nl>; 5.1.2e CRIN (@ minszw.nl>;

5.1.2e
.
<BR @ MINSZW.NL>; 5.1.2e <P Th B=) @ minocw.nl>;

5.1.2e ) 4 CRE @minvws.nl>; 2e < 5.1.2e @minbzk.nl

5.1.2e ) Zl 5.1.2e Dminvws.nl>

Onderwerp: redeneerlijn 2G en Vaccinatieplicht, graag jullie reactie

Dag allen,

Zoals gister in het overleg besproken hierbij een eerste opzet van een redeneerlijn over 2G en vaccinatieplicht, onder het motto

“liever van te voren goed over nadenken dan wanneer het urgent is”.

Zie bijlage voor een eerste opzet. Ik heb hierin vooral geprobeerd op een rijtje te krijgen waar we rekening mee moeten houden,
wat het huidige standpunt is en wat de geschiedenis/context is (+ relevante documenten/correspondentie). Dit is dus niet zozeer

een redeneerlijn op dit moment maar vooral een document met alle overwegingen en benodigde info.

Een paar specifieke vragen:

* Juristen graag aanvullen op WPG / WKKGZ en andere domeinen die ik heb gemist heb

e Ethici graag input/ aanvullingen op ethisch aspect
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JE i heb een deel van het juridische (dat je verwijderd had) er nog in laten staan, dit omdat dit wel handig is voor het

ordenen van mijn gedachten. Kan evt later naar een bhijlage oid.

Alvast bedankt voor jullie reactie!

Vriendelijke groet,

| 5.1.2e

Ministerie van Volksgezondheid, Welzijn en Sport | Programmadirectie COVID-19|

Parnassusplein 5 | 2511 VX | Den Haag | Postbus 20350 | 2500 EJ | Den Haag |

www. rijksoverheid.nl |

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht

abusievelijk aan u is toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwijderen. De Staat

aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard ook. die verband houdt met risico's verbonden aan het

elektronisch verzenden van berichten.

Ministerie van Justitie en Veiligheid

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was sent

to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. The State accepts no lability for

damage of any kind resulting from the risks inherent in the electronic transmission of messages.

Ministry of Justice and Security

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is toegezonden, wordt u verzocht dat aan de

afzenderte melden en het bericht te verwijderen. De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het

elektronisch verzenden van berichten

This message may contain information that 1s not intended for you. If you are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you are requested to inform the

sender and delete the message. The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the risks inherent in the electronic transmission of messages

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u

niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is gezonden,
wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te

verwijderen.
De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard

ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch

verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you

are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message.

The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the

risks inherent m the electronic transmission of messages.


