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To:
Cc:
From; )

Sent: Tue 10/26/2021 10:01:35 PM

Subject: RE: redeneerlijn 2G en Vaccinatieplicht, graag jullie reactie
Received: Tue 10/26/2021 10:01:35 PM

Veel dank! Ik heb met jullie opmerkingen gereageerd naar PDC-19.
Gr

ver: INEEED BT e minws

Verzonden: dinsdag 26 oktober 2021 23:34

nor IS Sy I S i

CcC: 5.1.2e ) @minvws.nl>
Onderwerp: RE: redeneerlijn 2G en Vaccinatieplicht, graag jullie reactie

-« I

Hierbij (toch nog vandaag) mijn reactie. In het algemeen vind ik dat het stuk nog niet een redeneerlijn is. M.i. moet het stuk
veel strakker, systematischer worden opgebouwd. Bij de ethische overwegingen zou het mooi zijn het dilemma scherp te
formuleren en de argumenten pro en contra onder elkaar te zetten en ook verschillende aanpakken (zoals een gedifferentieerde
aanpak, of instellingen die eigen beleid voeren, als mogelijkheden naast elkaar te zetten. Verder zou het GR advies nog wel
beter benut kunnen worden voar de definities van dwang, drang, plicht etc. en de ethische en juridische afwegingen. Heb zelf nu
gelegenheid om dat er bij te halen, op een later moment wel.

Hoop dat jullie hier wat aan hebben. Ik vond het leuk en spannend onderwerp om mee te lezen, en blijf graag betrokken.

Groet

Van: ) JRE @ minvws.nl>

Verzonden: dinsdag 26 oktober 2021 20:34
EEN o minvws. > RN BBl e ninvws >

aan: IESECND)
Onderwerp: RE: redeneerlijn 2G en Vaccinatieplicht, graag jullie reactie

Yes.

Verzonden: dinsdag 26 oktober 2021 19:47

aan: IIEEDN) EED o minvws.n >; IEEEDNED B e minvws.ol>

Onderwerp: RE: redeneerlijn 2G en Vaccinatieplicht, graag jullie reactie

Iets om aan de gedragsunit voor te leggen?

van: INEEEDND BN o minvws.ol>

Verzonden: dinsdag 26 oktober 2021 19:40

aan: [IEEEDND <BEEED o minvws..>; EEECN) BN e ninvws.l>

Onderwerp: RE: redeneerlijn 2G en Vaccinatieplicht, graag jullie reactie

Dank!
Tweede punt lijkt mij vooral iets wat gedragswetenschappers wellicht kunnen inschatten.

Verzonden: dinsdag 26 oktober 2021 19:38

aan: IEEEDNIN) IEED o minvws.n >; IEEEDEED BN @ minvws.oi>

Onderwerp: RE: redeneerlijn 2G en Vaccinatieplicht, graag jullie reactie

Hierbij in bijlage enkele opmerkingen bij het stuk. Los daarvan nog enkele punten die ik mee wil geven;
- Wat is het doel van idee 2G? vaccinatiegraad verhogen of maatschappij open houden voor gevaccineerden? Dit moet
duidelijk gedefinieerd worden en effectiviteit van 2G irt dit doel moet goed worden onderbouwd. Ik vraag me vb af of 2G
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zo effectieve maatregel is ikv verhogen vaccinatiegraad.

- Een ander punt waar ik me toch zorgen over maak is of dit invloed heeft op het staande vaccinatiebeleid en of het
afbreuk kan hebben in het vertrouwen in RVP/griepprikl enz.

- Ook vroeg ik me af of deze maatregel nog gevolgen zou hebben voor evt aansprakelijkheid vanuit overheid? Is vraag die
juristen vast kunnen beantwoorden.

- Verder eens met jouw opmerkingen dat de andere genoemde varianten nu niet uitgewerkt worden en verder vind ik de
definitie in tweede deel echt niet goed uitgewerkt.

Kan je hiermee uit de voeten?
Groet,

Verzonden: dinsdag 26 oktober 2021 17:59

aan: [IIEEN -BEE o minvws o> IEENN) BEN e minvws.nl>

Onderwerp: FW: redeneerlijn 2G en Vaccinatieplicht, graag jullie reactie

Hebben jullie nog gedachten bij deze redeneerlijn? Graag zsm dan reageren, want ik moet morgenochtend hierop reageren.
Mijn eigen oprispingen:

- Mogelijkheden om het Corona Toegangs Bewijs toe te passen zijn nog niet uitgeput. Wat kunnen we hier nog aan doen,
voordat we 2G toepassen?

- Vaccinatieplicht wordt nu wel heel erg in de mensenrechtensfeer getrokken, terwijl in andere EU-landen mensen en
kinderen verplicht gevaccineerd worden (voor mazelen etc.) op straffe van geldboetes. Je zou ook meer in dergelijke
varianten kunnen denken voor COVID.

Alvast dank!
Groeten,
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