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To:

EE EEE rin)
From: 5.1.2e

Sent: Mon 4/12/2021 9:19:58 AM

Subject: Re: Beleidsvraagstukken in PvA Aansluiten private testaanbieders op CoronaCheck

Received: Mon 4/12/2021 9:20:02 AM

Goed datje het nog even expliciet maakt. Had de conclusie zelf impliciet al getrokken. 48 dagen is een gek aantal dagen, 48 uuris

veel logischer.

van:IEEE) SEEEN mins ni

Datum: maandag, 12 april 2021 om 11:16

san: ICKECNN <SXEZ 0 ENCEECN>Onderwerp: RE: Beleidsvraagstukken in PvA Aansluiten private testaanbieders op CoronaCheck

48 u, niet 48 dagen (zag mijn eigen typfout)

Verzonden: maandag 12 april 2021 11:13

an: JRE BEE inv > SENET) SEEo inv. >; IEEE
@minvws.nl>

@minvws.nl>

Onderwerp: Re: Beleidsvraagstukken in PvA Aansluiten private testaanbieders op CoronaCheck

Zullen we meenemen in de aansluitvoorwaarden.

. ICE minusol

Dato: ———9 april 2021 om

Aan: 5.1.2e 5.1.2e )
<BEAN © minvws.nl>

CC:

Onderwerp: RE: Beleidsvraagstukken in PvA Aansluiten private testaanbieders op CoronaCheck

Goed om ook duidelijk te maken dat als we de kill switch overhalen er geen enkele rechten ontstaan voor (schade)vergoeding etc.

Wel een minimale notificatie termijn van 48u dagen zou ik zeggen.

Verzonden: vrijdag 9 april 2021 15:10

) SEE@minvws.ni>;[EE
@ minvws.nl>

) <ERRLY@minvws.nl>

Onderwerp: Re: Beleidsvraagstukken in PvA Aansluiten private testaanbieders op CoronaCheck

Top, helemaal helder. Dan kunnen we volstaan met een verwijzing naar de routekaart in de contextbeschrijving van de

aansluitvoorwaarden en hoeven we in de aansluitvoorwaarden zelf geen harde koppeling te maken met de ontwikkelingen in de

routekaart.

De switch waarje op doelt, is trouwens de “kill switch”. In de aansluitvoorwaarden zullen we goed moeten regelen met welke
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waarborgen deze switch mag worden gebruikt.

Dank voor de hulp bij deze beleidsvragen!

Groet, SRL)

ver:IEEE minvws.n>

Datum: vrijdag, 9 april 2021 om 10:16

) inv.ot, INCRE
@Dminvws.nl>

Onderwerp: RE: Beleidsvraagstukken in PvA Aansluiten private testaanbieders op CoronaCheck

HEFhet antwoord is:

1. CoronaCheck moet los van ontwikkelingen in de routekaart beschikbaar blijven, want:

© Ook al wordt maatschappelijk besloten dat voor een aantal verplichte toepassingen het testbewijs niet meer

gebruikt moet worden, hij mag nog steeds wel worden toegepast in (andere) settings.

Daarnaast is het goed te weten dat het mogelijk is om vanuit het ministerie de app voor iedereen te stoppen (een dead switch,

heet dat geloof ik, [EEE kun jij aanvullen?), zodat de app indien gewenst niet meer gebruikt kan worden.

Lnl>

@minvws.nl>; SECEETN <BEXETNo vinvws.ni>; [EXERD
@minvws.nl>

Van:

Verzonden: vrijdag 9 april 2021 09:03

Onderwerp: Re: Beleidsvraagstukken in PvA Aansluiten private testaanbieders op CoronaCheck

Hi all,

Eerste punt is helder. Kunnen we volgens mij ook prima als een bepaling opnemen in de voorwaarden voor het gebruik van

CoronaCheck.

Voor het tweede punt hieronder geldt datje de gencemde uitgangspunten op twee manieren kan uitleggen:

Uitgangspunten:

2. Inzet testbewijs is gekoppeld aan routekaart.

3. Volgens de routekaart wordt de toepassing van testen bij betere maatschappelijke omstandigheden afgebouwd.

4. De wet regelt waar een testbewijs moet worden getoond en mag daarnaast ook in andere settings worden gebruikt.

1:

5. CoronaCheck moet los van ontwikkelingen in de routekaart beschikbaar blijven, want:

O Ook al wordt maatschappelijk besloten dat voor een aantal verplichte toepassingen het testbewijs niet meer

gebruikt moet worden, hij mag nog steeds wel worden toegepast in (andere) settings.

2

6. CoronaCheck mag bij betere maatschappelijke omstandigheden niet meer beschikbaar zijn, want:

© Anders blijven (sommige) partijen het testhewijs inzetten, terwijl maatschappelijk gezien aan de hand van de

routekaart voor de verplichte settings is afgeschaald.

Het is dus de vraag in hoeverre de koppeling aan de routekaart 1) voor de volledige maatschappij een verplicht karakter heeft of 2)
dat de koppeling aan de routekaart enkel geldt voor settings waarin het testbewijs via de wet verplicht is gesteld.
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In het laatste geval is er geen harde koppeling tussen de routekaart en de inzet van CoronaCheck. In de app wordt namelijk geen

onderscheid gemaakt in de toepassing van het testbewijs. Bij de voortzetting van het vrijwillig gebruik van het testbewijs, zou VWS

de keuze kunnen maken om de app beschikbaar te houden voor dat doeleinde.

Wat zijn jullie beelden hierbij?

Groet, [SRF

van: [NENEXETNNN < @mi

Datum: donderdag, 8 april 2021 om 21:28

Aan:

nvws.nl>

3 5.1.2¢ @minvws.nl>

Onderwerp: RE: Beleidsvraagstukken in PvA Aansluiten private testaanbieders op CoronaCheck

Eens met reactic ERIE

Van: 5.1.2e 512e |JIE: invvs. I>

Verzonden: donderdag 8 april 2021 16:24

@minvws.nl>

Onderwerp: RE: Beleidsvraagstukken in PvA Aansluiten private testaanbieders op CoronaCheck

@min

5.1.2i Concept

Van: LS

Verzonden: donderdag 8 april 2021 16:11

Aan: @minvws.nl>

CC:

@minvws.nl>

Onderwerp: Re: Beleidsvraagstukken in PvA Aansluiten private testaanbieders op CoronaCheck

Nog twee vervolgvragen (consequenties). Zie hieronder.
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Datum: donderdag, 8 april 2021 om 15:04

Aan:

CC: @minvws.nl>,

(EAE) <BEAELE@ minvws.nl>

Onderwerp: RE: Beleidsvraagstukken in PvA Aansluiten private testaanbieders op CoronaCheck

.ni>

@minvws.nl>, 5.1.2e

Hal ik lees de volgende 2 vragen:

1. Mogen commerciéle partijen een toeslag vragen voor een door CoronaCheck ‘erkend

testbewijs’?
2. Wordt de inzet testbewijs gekoppeld aan landelijke routekaart?

5.1.2i Concept

Ik hoop datje hier voor nu iets mee kunt en do EEE 2 vuilen.

Verzonden: donderdag 8 april 2021 09:25

Onderwerp: FW: Beleidsvraagstukken in PvA Aansluiten private testaanbieders op CoronaCheck

+E

In ons telefoongesprek net gaf ik aan twee beleidsvragen te hebben. Bij het uitwerken van de producten voor het aansluiten van

private testaanbieders zou ik daar graag zo gelijk rekening mee houden. Jij gaf aan daar wel even naar te kunnen kijken.
Zie onderstaande mailwisseling gericht aa n de presentatie in de bijlage.

Alvast dank voorje hulp.

var:IEE
Datum: donderdag, 8 april 2021 om 09:08

aan: [BENminvws.nl JIEBEMeminvws.ni>
Onderwerp: Re: Beleidsvraagstukken in PvA Aansluiten private testaanbieders op CoronaCheck

+IEEE
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Probeerde je net even te bellen over onderstaande. Ik zou graag voor de nadere uitwerking van de producten voor het aansluiten

van testaanbieders rekening houden met de antwoorden op de beleidsvragen op de laatste slide. Mogelijk hebben jullie die

antwoorden al lang en is het een kwestie van kort bijpraten. Anders moeten we even afspreken hoe we hier rekening mee kunnen

houden. Zou jij, of iemand die me verder kan helpen, mij later vandaag even willen terugbellen hierover?

Alvast dank!

EE r ogramma Realisatie Digitale Ondersteuning

Ministerie van Volksgezondheid, Welzijn en Sport

Parnassusplein 5 | 2511 VX | Den Haag |

Postbus 20350 | 2500 EJ | Den Haag |

M 06

Email

ver: NESE SESCIENDatum: vrijdag, 2 april 2021 om 11:16

Aan: IEE @minvws.n| JIE @minvws.nl>
Onderwerp: Beleidsvraagstukken in PvA Aansluiten private testaanbieders op CoronaCheck

gemaakt.

Op de laatste slide van het plan staan een tweetal beleidsvragen die ik bij het inventariseren tegenkwam. Een aantal vragen

daarbij:
* Weet jij of er voor die onderwerpen al beleidsstandpunten zijn?

* 70 ja, is het een idee om even contact met elkaar te hebben om de onderwerpen/standpunten te bespreken?
® 70 nee, wat is er nodig om op korte termijn tot beleidsstandpunten te komen op deze onderwerpen?

Verneem graag.

Groet,

IE osrarmima
Realisatie Digitale Ondersteuning

Ministerie van Volksgezondheid, Welzijn en Sport

Parnassusplein 5 | 2511 VX | Den Haag |
Postbus 20350 | 2500 EJ | Den Haag |

M 06

Emai


