To: 5.1.2 ) IEEEDI @minvws.nl]

From: 5.1.2e

Sent: Thur 2/11/2021 6:15:36 PM

Subject: RE: Nota gebruik zelftesten nav brainstorm
Received: Thur 2/11/2021 6:15:36 PM

Y

Dank. Had ik eigenlijk wel verwacht. Maar gezienandringen dacht ik zet het toch even uit.

van: [INEENN) BEEM o minvws.ni>

Verzonden: donderdag 11 februari 2021 19:05
Aan: @minvws.nl>

@minvws.ni>; ) KR e s>

Onderwerp: RE: Nota gebruik zelftesten nav brainstorm

Ha B

Tk had de vraag ook al uitgezet in onze dienstpostbus. Goed te horen datenhet op kunnen pakken.

Zo nodig ben ik morgen wel telefonisch bereikbaar (om mee te denken).

Gr,

van: [IEEESEI) BEEED @ minvws.ni>

Verzonden: donderdag 11 februari 2021 17:48

Onderwerp: FW: Nota gebruik zelftesten nav brainstorm

Ha,

Morgen een reactie lijkt mij uitdagend zonder details van het plan te kennen. Maar toch maar een poging: wie van de
Staatssteun- en Subsidie specialisten zou morgen een eerste mondelinge verkenning/inventarisatie kunnen doen? Ook

aanbesteding-technisch zijn er nog wel vragen. Willen diegenen metontact opnemen?

Thx.

van: I BESER o v vs. o>

Verzonden: donderdag 11 februari 2021 17:33

Aan: INERETN <BEXETN o invws.ni>; S <BEXEDN @ vinvws.ni>

Onderwerp: FW: Nota gebruik zelftesten nav brainstorm

ol
maar men wil morgen een reactie. Is er iemand anders die ik kan benaderen?
[ 3

Groet,

M) HEEM eminvws.nb>

Verzonden: donderdag 11 februari 2021 15:21

(@minvws.nl>;

1504214
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Onderwerp: RE: Nota gebruik zelftesten nav brainstorm

- IEEE

Dank, goede reflex. Denk zeker dat we ook de concurrentie/staatsteun en subsidie aspecten moeten bekijken. Zet daarom

in CE.

MVG

5.1.28

van: [N <BEEER o minvvs.ol>

Verzonden: donderdag 11 februari 2021 15:15
aan: IIEENEN EEEM o winvws.n >
Onderwerp: FW: Nota gebruik zelftesten nav brainstorm

Hallo ERIFE

Even een vraag:en ik waren dinsdag aanwezig bij een overleg over de ontwikkeling en het gebruik van zelftesten. Daarvan
hebben we er blijkbaar al miljoenen ingekocht en na onderzoek van en cohorten is de wens deze ook als zelftest (dus
zonder begeleiding) te gaan gebruiken. Vanuit de wmh en AVG-oogpunt zijn daarover al opmerkingen te maken EiF{len

zijn hierbij betrokken), maar ik vroeg me plotseling af of er ook nog een concurrentie/staatssteunachtige kant aan zit,
als we miljoenen test (die we dus blijkbaar al in bezit hebben) van één merk een ontheffing geven, gaan herverpakken en gaan
inzetten als zelftest (er werd zelfs al iets geroepen van toesturen aan burgers - al weet ik niet hoe serieus dit is).
Misschien is dit een onterechte gedachte van mij en volstaat het kader Wmh- AVG- grondrechten om dit voorstel verder te
beoordelen, maar voor de zekerheid leg ik het toch ook even aan jou voor.
Wat denk jij?
Vr.gr.

M)

Verzonden: donderdag 11 februari 2021 14:52

@ minvws.nl>; JECEETIN EREDN @ minvws o 1>; [IESEDNN
5.1.2e

) 4 @minvws.nl>
Onderwerp: FW: Nota gebruik zelftesten nav brainstorm

Beste collega’s,

Dit stuk stuurde ik al eerder door naar (en heeft het ook al), maar nu naar ons hele groepje. Zie bijgevoegde
nota naar aanleiding van de brainstorm deze week over het gebruik van zelftesten. Ik heb er nog geen blik op kunnen werpen
door urgente andere kwesties, maar ik hoop het vanavond of anders morgenochtend te kunnen bekijken. Hieronder ook al wat
reacties van de Coviddirectie.

Als jullie het nog willen bespreken, hoor ik het graag. Morgen ben ik waarschijnlijk aan het werk, dus dan zouden we het om
12:00 uur kunnen bespreken.

Groet,

van: IEECEN BEE - s o>
Verzonden: donderdag 11 februari 2021 14:32
5.1.2e

5.1.2e

5.1.2e 5.1.2e

AW @ minvws.nl>;
@minvws.nl>; 5.1.2e

Onderwerp: RE: Nota gebruik zelftesten nav brainstorm

HARERIFEN dank voor deze eerste versie!
Ik heb mijn aanvullingen in de tekst gezet. Ook al weet ik dat gedogen niet de voorkeur heeft, zou het m.i. voor de volledigheid
goed zijn om dit alternatief toch te beschrijven met voor- en nadelen?
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van: [NNCKECNNN <BEEREDN o invs.ol>

Verzonden: donderdag 11 februari 2021 14:23

Onderwerp: RE: Nota gebruik zelftesten nav brainstorm

Hoi KRN

Fraai en duidelijke nota.

Twee punten van mij:

Fraudegevoeligheid. Op het oplegvel vul je dat niet in, terwijl de fraudegevoeligheid juist wel een belangrijke overweging is die in
de tekst van de nota zelf ook niet wordt geadresseerd. Mijn redenering zou zijn dat we via communicatie burgers maximaal op
roepen om bij een positieve uitslag zich te melden bij een GGD teststraat voor een sensitievere test. De prikkel is ook dat ze bij een
gebleken vals negatief van de zelftest alsnog uit quarantaine mogen (en bij een bevestiging juist terecht in quarantaine moeten).
Verder moet benadrukt worden dat een negatieve uitslag geen testbewijs oplevert zoals we dat voorzien in spoor 2a. De
fraudeprikkels die er zijn heb je dan weggenomen. Blijft over het risico op de corona gedragsmaatregelen (1,5 meter etc.). Ook hier
geldt: ook bij een negatieve zelftest blijven de generieke maatregelen van kracht. De oproep voor duidelijke communicatie over de
betekenis van een negatieve uitslag staan ook in het OMT advies.

Mijn tweede punt is dat je zegt dat de zelftest “een fractie minder gevoelig” is dan bij afname door een professional. Ik zou hier
zeggen dat dit ca 10% bedraagt en we daarmee wel dicht in de buurt komen van de WHO grens van 70%.

Deze punten graag aanvullen.
Groet,

van: [NERED) EXE @ minvws.nl>

Verzonden: donderdag 11 februari 2021 14:02

Onderwerp: Nota gebruik zelftesten nav brainstorm

Beste allen,

In de bijlage een eerste concept van de nota om aan de ministers voor te leggen. Een aantal PMs nog waar ik ook echt de expertise
van WJZ en GMT voor nodig heb.

Graag deze week jullie reactie. Verdere planning die ik in gedacht heb: ik zal in het weekend alles verwerken, maandag een laatste
rondje waar we ook IGJ in meenemen en dinsdag/woensdag de lijnen in.

Groeten,

5.1.2e

Programmadirectie Covid-19
Ministerie van Volksgezondheid, Welzijn en Sport
Parnassusplein 5 | 2511 VX | Den Haag
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