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To: 5.1.2e

Ce: 5.1.2e ;

| Pels

Rijcken]] 5.1.2e
ij

nl]; 1.
WA @minvws.nl]; A. a. @minvws.nl]

From:

Sent: Mon 1/31/2022 5:46:52 PM

Subject: RE: KPMG- VWS inzake Mediq

Received: Mon 1/31/2022 5:46:53 PM

Ho IEEE

Fijn!
Misschien goed om aan KPMG te vragen of ze gerichte risico’s zien, dan kunnen wij wat gerichter antwoorden.

Vooralsnog lijkt het er op dat er nu geen juridische rest risico’s zijn ;-)

Groeten en fijne avond!

ven: [EXE EER mei com>

Verzonden: maandag 31 januari 2022 18:44

5.1.2e @minvws.nl>
5.1.2e  < AEE @medig.com>; @minvws.nl>; Pels Rijcken

@pelsrijcken.nl> @minvws.nl>; @ minvws.nl>

Onderwerp: RE: KPMG- VWS inzake Mediq

Dank voor je bericht[J EXE
BES ik bespreken het met KPMG en wij of zij komen er zsm bij jullie op terug.

Groet,

Verzonden: maandag 31 januari 2022 12:05

| Pels Rijcken
a pelsrijcken.n >| EI A. @minvws.nl>

Onderwerp: FW: KPMG- VWS inzake Mediq

External sender: Please do not click links or open attachments unless you recognize the source.

IE

Alles wel?

Jullie zijn vast bere-druk met alle verantwoordingen die nu gaande zijn.

lk ben een tikkeltje verbaasd over onderstaande vragen. Was het niet de bedoeling om juridische rest risico’s te bespreken met

KPMG? Volgens mij zien deze vragen meer op materie waardE ik niet de meest inhoudelijke beantwoording voor

kunnen formuleren.

M.b.t. de groene vraag, dat hoort thuis bij de —reeds geplande- overleggen met GT en Deloitte lijkt mij?

Hoe zien jij enRERdit?

Groeten,



1078014

Ps. Wij willen natuurlijk medewerking verlenen, dat weten jullie maar dit lijkt iets anders dan wij eerder samen meth dhe bben

besproken.

Dubbel



1078014

Dubbel


