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ED )EEE@ minvws.ni];IEEEDN(ESET @ minvws.ni;[BREE @minvws.nl]
Cc: RL [REEF @ minvws.nl]
From: 5.1.2e )

Sent: Thur 3/11/2021 2:50:18 PM

Subject: RE: Plaat contracten en aanbestedingen

Received: Thur 3/11/2021 2:50:19 PM

Thanks. Daar waar ik me op baseer is de situatie waarin we zitten in Product LCH als onderdeel van RK1. Ik heb het niet over een IV

gedurende de transitie...maar over de situatie na aanbesteding van het primaire proces.

Aan de werkwijze zitten namelijk enkele consequenties in de zin wie verantwoordelijk is voor de afhandeling van geschillen n.a.v.

de factuur. Ik weet iig dat in de NORA is aangegeven dat CIBG te allen tijde verantwoordelijk is, ook als zij diensten heeft uithesteed

dan wel diensten afneemt van andere partijen in de keten (ketenverantwoordelijkheid en transparante overheid). Een factuur of

betalingsgeschil zal dus altijd door CIBG afgehandeld moeten worden.

Groet

5.1.2e

ver:ICESSEEe inv:Verzonden: donderdag 11 maart 2021 14:06

)SEI0 irs >; IES EER inv; IEE,
@ minvws.nl>

Onderwerp: RE: Plaat contracten en aanbestedingen

Volgens mij is het Mediq die de facturatie verzorgt naar alle klanten. Mediq ontvangt de gelden op haar eigen bankrekening.
De orderintake vindt plaats bij Mediq en bij QRS Onemed. Echter de facturatie vindt alleen plaats bij Mediq. Er vindt dus

informatie uitwisseling plaats tussen

- Medig en Onemed over de facturatie
- Tussen Onemed enerzijds en CB anderzijds voor de orderpicking (klaarzetten van de order voor distributie)
- Mediqg levert uit haar eigen magazijn (zij heeft nl. ook goederen van LCH in haar magazijn voor de levering van de orders die

bij haar binnen komen, als de voorraad van Medig moet worden aangevuld gebeurt dat via CB).

Wij willen bij het CIBG geen facturen zelf gaan versturen. Wel kunnen we organiseren dat de facturen namens ons worden

verstuurd (a la BMC model) door Medig. De betalingen door de afnemers gebeurt op een bankrekening van Medig. Het CIBG

krijgt de goederen niet in eigendom nl. dat gaat in eigendom worden overgedragen aan VWS per eind juni bij de ontmanteling
van het LCH (Mediq contract).

We hebben voor BMC een aparte bankrekening op naam van het CIBG waarop Fagron (de Medig in het BMC model) de door haar

namens BMC verstuurde facturen ( op BMC papier) ontvangt. Fagron heeft leesrechten op deze bankrekening om het

debiteurenbeheer goed te kunnen voeren (zij kunnen dan zien wie er betaald hebben).

Dit is voor LCH misschien niet zo handig omdat er nu al vorderingen zijn die bij Medig worden beheerd en waarvan de facturen al

op naam van Mediq zijn verstuurd en op hun bankrekeningen worden ontvangen, althans op de facturen is de bankrekening van

Medig vermeld. Als we daar nog een systeem aan vastzetten (versturen op CIBG papier, en ontvangen op CIBG bankrekening)
krijg je twee systemen voor het debiteurenbeheer (de debiteuren tot eind juni, en de nieuwe die ontstaan in de

overbruggingsperiode) wat per definitie zal leiden tot gedoe in aansluitingen etc. Het is wel aan te raden om bij Mediq in de

overbruggingsperiode nog wel het debiteurenbeheer van de stand per eind juni (ten tijde dat het voorschot wordt afgewikkeld)
als dienst te blijven afnemen, in ieder geval tot eind 2021. Of zij ook de facturatie en debiteurenbeheer in de

overbruggingsperiode zullen blijven doen is ook nog niet besloten.

Is dit nog te volgen? Als er nog vragen zijn ben ik gaarne bereid die te beantwoorden.

FKC
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Verzonden: donderdag 11 maart 2021 12:50

@Dminvws.nl>;Aan:

cc;

Onderwerp: Plaat contracten en aanbestedingen

":.

Nogmaals dank voorje verhaal van vorige week. Het helpt mij heel goed in het hoog over beschrijven van de doelarchitectuur

Product LCH. Hoewel je plaat nog onder handen werk was, heb ik op één punt nog even ‘het net opgehaald’ bij [EXER (EA) en dat

ging over de vraag:

@minvws.nl>; A. 1. @minvws.nl>

Wie verstuurd de factuur Aan de afnemer van LCH-producten?

eo Een afnemer besteld een product LCH op een bestelportaal die herkenbaar is als van CIBG onderdeel van het ministerie

van VWS

e Onze derde partij ontvangt via een datakoppeling de order.

eo Onze derde partij levert de order uit aan de afnemer.

eo De derde partij stuurt de factuur daarvan aan onze afnemer.

eo De derde partij informeert ons (financién) daarover op basis van een data koppeling.

Vanuit architectuur zitten we op de lijn dat als een afnemer besteld bij een voordeur met de naam CIBG daarop, hij/zij ook een

factuur moet hebben vanuit CIBG. Het is een ‘beetje raar’ patroon dat alsje iets besteld bij CIBG, datje van een ander de factuur

krijgt. De flow zou er dan als volgt uitzien:

eo Een afnemer besteld een product LCH op een bestelportaal die herkenbaar is als van CIBG onderdeel van het ministerie

van VWS

Onze derde partij ontvangt via een datakoppeling de order.

Onze derde partij levert de order uit aan de afnemer.

De derde partij levert ons de data t.a.v. de levering.

Wij maken op basis daarvan de faktuur.

(OPTIONEEL) Wij informeren onze derde partij op basis van een datakoppeling dat de faktuur is besteld.

Strikt genomen is deze laatste stap overbodig. Immers met deze flow zijn wij in staat om onder eigen regie tot een sluitende

geld/goederenstroom te komen. Bovendien zal de ontvanger van de faktuur behoefte hebben om bij het CIBG aan te kunnen

kloppen als er met die factuur iets niet klopt.

Wat vinden jullie hiervan?

Groet

@minvws.nl
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