984287
To: )@minvws.nn

From: 5.1:2e

Sent: Fri 6/19/2020 6:34:03 PM

Subject: FW: Voorstel verleningssystematiek TASO

Received: Fri 6/19/2020 6:34:04 PM

TASO voorbeeld verlening berekening.xlsx

200615 Beleidsregel tegemoetkoming amateursportorganisaties COVID-19(TASQ) (16-06-2020- ZONDER Track Changes).docx

Vanochtend in mijn mail aangegeven dat altematief voor eerst komt eerst maalt, opstelt voor verdeling budget Taso .
71e mail met voorstel. Maandag overleg over.

Met vriendelijke groet,

Van: ) [@minvws nl>

Datum: vrijdag 19 jun. 2020 5:17 PM
Ann: IMAES) SEE v 11>
Kopie: 5.1.2e (@minvws.nl>, ) m@minvws.ul‘). )

<BARd @minvws.nl>, ) <BRAEA@minvws.nl>

Onderwerp: Voorstel verleningssystematick TASO

Zoals afgesproken zet ik een voorstel voor een andere verleningssystematiek dan “eerst komt eerst maalt” op de mail. Iedereen
in de cc. zal op enige manier te maken hebben met de uitvoering van deze regeling. Omdat we snel moeten handelen is het fijn
als iedereen tegelijk dezelfde informatie heeft.

De systematiek van eerst komt eerst maalt, is voor DUS-I technisch niet haalbaar omdat het gaat om een grote hoeveelheid
aanvragen die tegelijk ingediend zullen worden. Reden waarom wij niet hebben gekozen voor de optie om een aparte server voor
deze regeling te realiseren, is dat wij en de afdeling regeling beheer geen capaciteit hebben om de server te testen. Bovendien
bepaalt testen alleen het moment waarop het fout gaat en kunnen wij alsnog geen garantie geven dat de server vastloopt. In

het geval dat de server vastloopt, brengt dit heel veel onrust en onvrede bij de aanvragers mee. Dit risico gaan wij als DUS-I
niet nemen en gelukkig zijn er andere meer zuivere manieren om te verlenen.

Het is duidelijk dat het budget van 19.500.000 niet overschreden mag worden.

Optie 1: Verlening op basis van loting indien het budget is overschreden. Voordeel: Je wekt geen verwachtingen en de kans dat
iedereen tegelijk gaat indienen is geminimaliseerd.

Optie 2: Een categorie in de tabel net forfaitaire bedragen toevoegen zodat het beschikbare bedrag meer gespreid is over de
aanvragers. Zie Excel bestand in de bijlage. In dit geval stel je een maximum van 2600 euro per aanvrager in de |aatste
categorie. Het bedrag dat niet wordt aangevraagd wordt verdeeld over het aantal aanvragers in de laatste categorie. Dus stel
dat er een bedrag van 19.500.000 te verdelen is. Er is aangevraagd voor 19000000. En er zijn 1000 aanvragers in de categorie
3500. Dan krijgen ze allemaal 2600+500 = 3100.

Bij de laatste optie moet in de praktijk blijken wat er aangevraagd wordt. Een optie ook een samenvoeging van beide
mogelijkheden. Toevoegen van de categorie en loten bij overvraging van het beschikbare budget.

Voordelen om niet te werken met eerst komt eerst maalt zijn:
- Minder extra uitvoeringskosten zodat er meer budget overblijft voor de aanvragers.
- Je geeft de aanvrager de tijd om het aanvraagformulier zo goed mogelijk in te dienen.
- De verdeling is meer zuiver zodat er niet veel vragen zullen ontstaan bij aanvragers die om een of andere reden geen
tegemoetkoming ontvangen.
- Er wordt meer verantwoord net het budget omgegaan omdat de kans dat aanvragers “gratis” geld krijgen, wordt
verminderd door toevoeging van de extra categorie van 1000 euro.

De regeling hoeft niet helemaal te worden herschreven. Er zijn een paar punten die je zou moeten aanpassen. Zie mijn
opmerkingen in de bijlage.

De kostenspecificatie die ik heb gemaakt, is niet definitief omdat de kosten voor IC en AIWOS nog niet definitief zijn. Pas na de
intake kan AIWOS een inschatting van de kosten maken.

Tot maandag en met vriendelijke groet,
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