964160

) IEEEEIN @ minvws.nl];

@minvws.nl]
Cc:
From:;

Sent: 23
Subject: Casus Bijlmer Cricket Club COTAS022179
Received: Fri 3/19/2021 7:23:38 AM

Aanvullende informatie inzake Bijlmer Cricket Club

Mail ASO Bijlmer Cricket Club.pdf
Mail Casus Bijlmer Cricket Club.pdf
Mailwisseling Voornemen tot terugvorderen. pdf

KvK uittreksel.pdf
cotaso22179 14 subsidieaanvulling 22138.pdf

Goedemorgen collega’s,

Zoals gisteren besproken zou ik alle gegevens voor COTASO22179 ‘Bijimer Cricket Club’ onder elkaar zetten voor het nemen van
een besluit. Zie voor info over de aanvraag cotaso22179_14_subsidieaanvulling_22138 en het dossier op de

5.

1. Ditis een vereniging met beperkte rechtsbevoegdheid, op basis hiervan is deze aanvraag opgenomen in de categorie ‘code
rood’.

2. De aanvrager gaf aan dat hij tijdens de aanvraagperiode met ons contact had en dat hij ervan uitging dat hij voldeed aan
de voorwaarden. Zie Mailwisseling Voornemen tot terugvorderen.pdf

3. Naintern overleg met 5.1.2e bleek dat er inderdaad de indruk was gewekt dat deze aanvrager aan alle
voorwaarden voldeed wanneer hij zou beschikken over een zakelijk rekening. Dit heeft hij gewijzigd, waarna de
tegemoetkoming is verleend.

4. Deze casus is voorgelegd aan Hij deelde de mening dat de indruk was gewekt dat de man aan alle
voorwaarden voldeed en nam hierbij het standpunt in dat het onbillijk is als we zouden terugvorderen op basis hiervan. Zie
Mail EEETII TASO Bijlmer Cricket Club.pdf

5. Vervolgens is met beleid afgestemd dat we inderdaad niet hoeven terug te vorderen, maar dat de man wel aanvullende
stukken moet aanleveren voor de vaststelling van de aanvraag (zoals bij de steekproef). Zie Mail 5.1.2e
Casus Bijlmer Cricket Club.pdf

6. Eris gecommuniceerd naar de aanvrager dat we vooralsnog niet terugvorderen, maar dat we aanvullende informatie
nodig hebben. Dit is op 17-03-2021 bij ons aangeleverd. Zie de e-mail Aanvullende informatie inzake Bijlmer Cricket Club

7. Uit de aangeleverde gegevens blijkt dat de Bijlmer Cricket Club pas op 24-01-2020 is opgericht. Dit is ook te zien in het KvK
uittreksel. Hierdoor kan er niet worden voldaan aan de voorwaarde van 20% omzetverlies t.o.v. 2019. De opgevoerde
doorlopende lasten zijn ook twijfelachtig:

a. Veldhuur en reserveringen bij gemeente Amsterdam zijn opgenomen als doorlopende last. Dit betreft huur en valt
niet binnen de TASO.

b. Vrijwilligersvergoedingen zijn dubieus. De betalingen zijn direct uitgevoerd nadat de tegemoetkoming van de
TASQ is ontvangen en zijn niet te herleiden naar de periode maart tot september.

c. De bondsafdrachten lijken wel in overeenstemming met de TASO. Echter betreft dit £671,25 en zal vermoedelijk
betrekking hebben op een jaar. Dit bedrag komt dus uit op €167,82 per periode. Ruim onder de drempel van €500,-
per periode.

Mijn standpunt hierbij is dat we deze tegemoetkoming alsnog gaan terugvorderen op basis van de aangeleverde gegevens. De
aanvrager is al ‘gematst’ omdat we het gedeelte van beperkte rechtsbevoegdheid door de vingers zien omdat door ons de indruk is
gewekt dat de aanvrager aan de voorwaarden voldeed. Nu ook de voorwaarde van 20% omzetverlies niet kan worden aangetocond
en de doorlopende lasten twijfelachtig zijn hebben we denk ik voldoende grond om deze alsnog terug te vorderen. Wat mij betreft
is de vraag of we dit direct moeten doen op basis van de aangeleverde gegevens of dat we nog eerst contact moeten zoeken met
de aanvrager om te kijken of er mogelijk eerst vanuit een andere naam/rechtsvorm werd geopereerd door de Bijlmer Cricket Club.
In dat geval kan er mogelijk nog worden vergeleken met andere gegevens uit 2019, al lijkt me dit niet waarschijnlijk.

Hoe kijken jullie hier tegenaan?

Met vriendelijke groet,
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