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Zoals zojuist besproken is het op dit moment (helaas) nog niet mogelijk om de door jou opgestelde brief uit te sturen.
Dit heeft te maken met een aantal - met elkaar bijtende - aspecten. Kort weergegeven gaat het om het volgende:

- Uit navraag bij een Wob-collega lijkt het er op dat de Wob niet van toepassing is op hetgeen binnen het LCH gebeurt, VWS
heeft immers geen zeggenschap over wat partijen op eigen titel doen. Hoe minder formeel het LCH is georganiseerd, hoe
makkelijker het is om alles wat daar gebeurt ‘buiten de Wob te houden’. Dit zou pleiten voor het niet formaliseren van de
verhoudingen.

- Echter, de minister heeft natuurlijk wel bestuurlijke verantwoordelijkheid en een daarmee gepaard gaande inlichtingenplicht
richting de kamer, ADR, AR etc. De vraag is of er voldoende informatie is om daaraan te voldoen. Dat zou weer wel
pleiten voor het formaliseren van de verhoudingen.

-Verder zitten we nog met het punt over de aansprakelijkheid; om daar discussies over te voorkamen, is het weer wel
raadzaam om de verhoudingen te formaliseren.

Kortom, op basis hiervan is het niet eenvoudig om te zeggen wat nu het handigst is. Met [BEEIFEM heb ik hierover gesproken en
ons voorstel is dat ik hier een kort memo voor opstel, en dat die wordt voorgelegd aanSRR#-L 512¢ | 5.12e [
zodat zij gezamenlijk kunnen besluiten wat de wenselijke route is. Ik ga hier volgende week mee aan de slag.
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