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From: 5.1.2e

fro [ - y minvws-nl]
)

Sent: Wed 1/13/2021 11:59:00 AM

Subject: FW: Stand van zaken Fastlane
Received: Wed 1/13/2021 11:59:01 AM
Pak jij?

--—--Qorspronkelijk bericht-----
Van: IR AES) -ICEETI @ invws ni>

Verzonden: woensdag 13 januari 2021 12:59
Aan: ﬂ) S 512 GLUWERIEY 512 512 B 512  uINIEREE

Onderwerp: RE: Stand van zaken Fastlane

5.1.2e

Onderstaande IT vragen zitten toch ook al in de door jullie ontwikkelde apps?
o IR

--—--Qorspronkelijk bericht-----
Van: “_ JEEEDI @clingendael.org>

Verzonden: woensdag 13 januari 2021 12:34

@minvws.nl>

@minvws.ni>; INEENFTR) <BEAETIN @minvws.n!>; INEEERFTNN
@minvws.nl>

Onderwerp: Re: Stand van zaken Fastlane

Gaan we doen

Eens met de kwetsbaarheid van IT. We gaan nu drie proven-quality labsystemen testen in de pilots om tot een keuze te komen van een
systeem dat we daarna ook snel kunnen implementeren.

Door een bestaand labsysteem te gebruiken willen we moeizame aanpassingstrajecten vermijden. De koppeling met CoronlT en een
eventuele toegangs-app is daarbij van belang, daarnaast moet het systeem ook de aantallen uitgevoerde tests per werkgever/BIG-
arts/locatie inzichtelijk kunnen maken om op een eenvoudige manier te kunnen verrekenen. ledere hulp daarbij is welkom.

Groet R

> Op 13 jan. 2021, om 11:27 heeft IIIIEGEGEGEEEI) EEE@minvws.nl> het volgende geschreven:
>

ol NN

> Dank hiervoor.

> Graag ook nadenken over de wekelijks stuurinformatie die via een soort trilat constructie (Beleid, VNO, Consortium) nieuwe stijl bij de
LCT komt.

> Mijn ,inmiddels in het getekende convenant formele nationale codrdinatie rol qua testuitvoering, kan ik dan ook waarmaken.

> |k ben bang dat vooral de IT nog het zwakste/kwetsbaarste onderdeel is van de Fastlane. Op de een of andere manier voelt dat nog niet
goed.

> Ga ik uiteraard zelf achteraan.

> Groet,
Y 5.1.2e




