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To:
Cc:
From: )

Sent: Wed 7/7/2021 8:42:16 AM

Subject: FW: Vrijwaring Deloitte opdracht forensisch onderzoek
Received: Wed 7/7/2021 8:42:20 AM

Op basis van de mails, kan ik daaruit concluderen dat:

1. We uitgaan van dezelfde formulerin, ii ing als eerder bij J&V
2. We van WJZ een advies vragen thv av de risico’s, zodat we dit kunnen voorleggen aan d en
oord he

daarmee zowel de risico’s als het a en vastgelegd?

@minvws.nl]

@minvws.ni]; INEXECNNNN) EXER @minvws.ni]

Zo ja, wat is daarvoor de adequate route?

Opnemen van de vrijwaring in de arvodi/ opdrachtbrief en in de interne nota, tav de ondertekening van de arvodi door de
een passage (geschreven doaor W1Z) opnemen over de vrijwaring en risico’s?

Dan hoeven er geen twee stukken door de lijn.

Hoe ziet de route voor de ondertekening er richtinnuit, welke stapjes, langs wie?

Groet,

var: IEE) SR invwsni

Verzonden: dinsdag 29 juni 2021 11:44

@ minvws.nl>

) SEEE @ minvws.nl>; IEKECH

Onderwerp: RE: Vrijwaring Deloitte opdracht forensisch onderzoek

De vrijwaring zat al in de e-mail dieﬂzojuist mailde (link in de e-mail met verwijzing naar opdracht, en dan pagina
15 van de opdrachtbevestiging). Daarbij gaat het om een ruime algemeen geformuleerde vrijwaring. Goed om inderdaad nog bij
JenV na te vragen of dit inderdaad de juiste versie is (maar ik vermoed van wel, want het is een bijlage bij stukken die aan de
TK zijn verstuurd).

Indien er al is besloten dat Deloitte dezelfde vrijwaring krijgt als JenV eerder heeft verstrekt, hoef ik vanuit WIZ niet meer mee
te kijken, lijkt me. Wel kan ik uiteraard op basis van die vrijwaring een kort advies opstellen voor met
betrekking tot de gevolgen van het verstrekken er van, indien dat gewenst zou zijn. Maar op zich zijn die risico’s al eerder
genoemd.

Groet,
van: o B iz [GhiNoeg

Verzonden: dinsdag 29 juni 2021 11:22
@minvws.nl>

) BRI o minvws.n1>; IEKERE

Onderwerp: RE: Vrijwaring Deloitte opdracht forensisch onderzoek

In aanvulling op wain onderstaande email aangeeft het volgende.

Gisteren heb ik het onderstaande ook besproken met dmﬂj lieten weten dat zij Deloitte dezelfde vrijwaring
zal krijgen als het klaarblijkelijk eerder bij JenV heeft gekregen. Ook als de -yrijwaring” een grotere reikwijdte zou hebben
als de vrijwaring die VWS recentelijk aan Grant Thornton heeft gegeven. De lieten weten dat zij er zich van bewust zijn

dat zij in dat laatste geval het eerdere advies van WJZ/FEZ naast zich neerleggen.

Ik probeer bij de contactpersoon bij JenV de bewuste vrijwaring te krijgen.
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Tot zover.

Ministerie van Volksgezondheid, Welzijn en Sport
Mobie
E-mail: minvws.nl

Verzonden: dinsdag 29 juni 2021 09:13

@ minvws.nl>
cc:
Onderwerp: RE: Vrijwaring Deloitte opdracht forensisch onderzoek

De vrijwaring is niet besproken. Deloitte heeft aangegeven bij een eerdere opdracht binnen het rijk ook een vrijwaring te hebben
gekregen. De inhoud van die vrijwaring zouden ze ook graag van toepassing zien op deze opdracht.

Deze zouden ze toesturen maar is nog niet ontvangen door ons. Ik zal ze zo een reminder sturen daar ik ook nog niet weet wie de
betrokken jurist van hun zijde is. Zal je meenemen in de mailwisseling hieromtrent samen met(HIS).

@minvws.nl>

Groeten,

van: INEEEN EEERM o invws.ni>

Verzonden: dinsdag 29 juni 2021 09:08

Aan: 5.1.2e ) < minvws.nl>;

CC: 5.1.2e ) minvws.nl>; @ minvws.nl>
Onderwerp: RE: Vrijwaring Deloitte opdracht forensisch onderzoek

Uiteraard kan ik aanwezig zijn bij een overleg met de juristen van Deloitte, maar zou daarvoor graag eerst bijgepraat worden
over de laatste stand van zaken en de beoogde insteek van het overleg. Is tijdens jullie overleggen de vrijwaring al besproken?
En hebben zij bezwaren tegen de reikwijdte van wat wij voor ogen hebben, of willen ze een algemene toelichting? Het lijkt mij
dat voorkomen moet worden dat er een discussie ontstaat over de vrijwaring, gelet op het feit dat het — naar ik meen - niet de
bedoeling was om de vrijwaring aan Deloitte breder/anders in te steken dan de aan GT verstrekte vrijwaring. Ik hoor graag!

Groet,

van: IIEENE -IBEMcninvwsni>

Verzonden: zondag 27 juni 2021 11:46

Aan: 5.1.2e : minvws.nl>;
CC: 5.1.2e minvws.nl>;
Onderwerp: RE: Vrijwaring Deloitte opdracht forensisch onderzoek

Zal overleg inplannen.
Vwb de gemaakte afspraken had ik even niet op het vizier dat ik woensdag de hele dag vrij had genomen.
Neem dus de vrijheid om donderdagmorgen de bespreekpunten terug te koppelen.

@minvws.nl>
) minvws.nl>

Groeten,
5.1.2e
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Directie Organisatie, Bedrijfsvoering en Personeel OBP
Ministerie van Volksgezondheid, Welzijn en Sport

Parnassusplein 5 | 2511 VX | Den Haag

Postbus 20350 | 2500 EJ | Den Haag

E mgmlnvws.nl

Van:

Aan: @ minvws.nl>
cc:

Onderwerp: RE: Vrijwaring Deloitte opdracht forensisch onderzoek

@minvws.nl>

\Vandaag hebben onder anderen ik met Deloitte gesproken. Ik heb besloten de concept-vrijwaring nog niet aan
Deloitte te overhandigen. Het leek beter om eerst overleg tussen juristen te laten plaatsvinden.

zou jij dat overleg willen plannen/codrdineren?

Dank en een goed weekend alvast.

heid, Welzijn en Sport

@minvws.nl

Dubbel
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