Conceptverslag stuurgroep sneltesten van 26 mei 2021

Woensdag 26 mei 2021 van 9:00 - 10:00 uur
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Afwezig:

1. Opening en mededelingen
- De voorzitter meldt dat de werkgroepbijeenkomsten vanwege het pinksterweekend niet of
laat hebben plaatsgevonden. Daarom volgt mondelinge toelichting vanuit de
werkgroepvoorzitters.
- Deleden zijn akkoord met de agenda, er zijn geen verdere mededelingen.

2. Verslag en acties van de vergaderingen van 19 mei 2021.
- Verslag van de stuurgroep van 19 mei 2021. Verslag vastgesteld met schriftelijk
overgebrachte suggestie van
- Actielijst

a. Covitact: rapport is gedeeld met it rapportis zeer gevoelig voor de fabrikant en
daarom niet gedeeld. Uitkomst is dat de testmethode onbruikbaar is. Deze optie
kunnen we afsluiten.

b. heeft met BeRFERgesproken over de testmix voor de addtionele XL-locaties in
spoor 2a. Hier was miscommunicatie overm:r is afgelopen week veel gesproken
over de uitrolplannen en het gaat nu helderder. Gisteren wel in de werkgroep
constateert dat uitrolplannen steeds veranderen en dat het daarom lastig is om in te
schatten wat er wat betreft inkoop nodig is.

3. Update vanuit de WG Opschaling, toelichting doo

- LAMP: er is een nieuw uitrolplan voorgesteld. Dit voorzietin nieuwe verdeling tussen spoor
1 en spoor 2 waarbij een aantal straten van spoor wisselen. Testmix in de betreffende
teststraten blijven gehandhaafd. Hiermee wordt voorzien in hoogsensitieve testmix in
spoor 2a. Deze week wordt een uitrolplan v12 opgesteld die volgende week in de
stuurgroep wordt teruggebracht (actie). Daarnaast wordt er gekeken naar de inzet van
TOMi waar DT bij aangehaaktis vanwege de inkoop. Speciale aandacht voor Nijmegen,
omdat zij afspraken willen maken over een back-upfunctie van de spoor 2a locatie bij
piekvraag voor spoor 1. Wel goed om te melden dat precieze verdeling ook afhankelijk is
van hoe we omgaan met testen voor reizigers. Dit kan nog een extra vraag geven in spoor
1. Bas: reizigersvraag bedienen in spoor 1 kan grote impact hebben op de mate waarin er
overcapaciteit is die voor spoor 2a beschikbaar gesteld wordt. OMi bevindt zich niet
op locatie, in spoor 2a is snelheid van belangrijk. Transport v ples naar centrale
locatie kost veel tijd, wat is dan het rendement van de test? beter om te spreken
over hoogsensitieve moleculaire testen die binnen x uur een uitslag geven. We hebben een
kader nodig. Wat is er op welke locatie nodig met welke specificaties en met welke
snelheid? Dan kunnen we kijken welke technieken daar bij passen. hoogsensitieve
deel lag buiten mijn scope, separaat opgetuigd tussen Amsterdam en VWS. Nu moet
hiermee gedeald worden. Specificaties zijn bekend bij Dienst Testen, ook via deelnemers
implementatiegroep en werkgroep. Doorlooptijd is cruciaal. Met transport verlies je veel
tijd, ook omdat je eerst samples verzameld voordat je ze transporteert.[35¥8 gaat gesprek
aan met collega f alles nu helder is. belang van snelheid wordt binnen de
werkgroep gevomook in kaart brengen wat er nog nodig is.terecht punt van

dat het veld veranderd. Er wordt aan gewerkt om te bekijken wat er nodig is in 3, q4

ev. Voor LAMP geldt: v12 wordt in kaart gebracht, reizigers zijn onzekerheid waar politiekd
klap op moet komen, niet per se focussen op tomi maar kijken naar de specificaties en op
basis daarvan testmethode matchen. Wat is op welke locaties nodig? Dienst Testen gaat
kijken of de specificaties voldoende scherp zijn (actie).
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a. Adem: we zijn bezig met Amsterdam, ook klaar voor robuuste verificatie elders. j{

5.1.2i Procespositie Staat

Update vanuit het Landelijk Expertteam Ademtest, toelichting door

- Afgelopen vrijdag heeft het expertteam een pakket met data tot 11 mei gekregen.
Gisteren is het expertteam bij elkaar geweest om dit te bespreken. Conclusie: verificatie is

nog niet geslaaqd.

5.1.2i Procespositie Staat

Onderzoek gedragsunit naar (zelf)testen, toelichting door EEg

- licht de belangrijkste uitkomsten van het onderzoek van de gedragsunit toe.

= In Engeland zijn ze erg enthousiast over zelftesten. Daar worden zelftesten gebruikt

1] quarantaine: dagelijkse zelftest als vervanging voor quarantaine. Blijkt even effectief te
zijn. Zouden we op basis van deze resultaten, dat het geen risicovol gedrag stimuleert,
moeten onderzoeken of we meer met zelftesten kunnen? Deze gegevens vertrouwend,
moeten we niet beter kijken hoe we met zelftesten de beperkingen van het beleid kunnen
verminderen?

- [EE deze club is niet representatief, deze groep is door het invullen van de vragenlijst al
beter op de hoogte gehouden van wat je moet doen. Je zou kunnen kijken naar het
dashboard, we kunnen checken of dat het bevestigt. De mensen die zich aan de regels
houden doen dat ongeacht welke regels je voorschrijft. Je wil ook weten wat het effect van
zelftesten is op het gedrag van mensen die zich minder van de regels aantrekken.

- klopt het dat bij het hertesten de zelftesten een hoge graad van betrouwbaarheid
laten zien? dat staat hier niet in. We hebben wat data uit de infectieradar, maar die
aantallen zijn erg klein.

= Wat is de impact voor testbeleid in Q3/Q4? Wat heeft zelftesten voor impact bij lage
prevalentie? 8P aantal fout-positieven valt mee, bij brandweer 3500 testen, geen
foutpositieven.

Rondvraag
- Er zijn geen punten voor de rondvraag.
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