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To: 5.1.2e A. @minvws.nl];
cc:

o)
From: 5.1.2e )

Sent: Tue 11/17/2020 9:30:34 AM

Subject: RE: Reactie[ FEE) op Kamervragen Kroger en Klaver (GL) aan MVWS over het COVID-19

Received: Tue 11/17/2020 9:30:35 AM

5.1.20 5.1.2e @minvws.nl
5.1.20 1, @minvws.nll; NIEEEES@minvws.nl];

OK als dat in tijd zo was prima.
Zouden jullie ook de zin “geattendeerd” willen aanpassen/weglaten, niet nodig.

ver:INET) SEEN inv.

Verzonden: dinsdag 17 november 2020 10:28

5.1.20 5.1.2e @minvws.n|>

@minvws.nl>; 5.1.2e

Onderwerp: FW: ReactifEREPP Kamervragen Kroger en Klaver (GL) aan MVWS over het COVID-19

Hallo [REM
Wat betreft vraag 5 zou ik de opmerking van BEhiet op willen nemen. Het gaat in vraag 5 om het weglaten van vluchtig
contact in de uitgangspunten en het RIVM heeft steeds aangegeven dat de reden voor de aanpassing was dat er onduidelijkheid
was vanwege de verschillen met de richtlijnen in het ziekenhuis en niet dat presymptomatische besmetting hierbij een rol

speelde. Bovendien is het onderzoek van EE.27 augustus besproken in het OMT terwijl de uitgangspunten
door het RIVM al zijn aangepast op 17 augustus. Het lijkt me daarom niet wenselijk om dit op te nemen in het antwoord.

Van: PEE)SERED© invws.ni>
Verzonden: dinsdag 17 november 2020 09:42

@ minvws.nl> minvws.nl>

Onderwerp: Reactie BPE
op Kamervragen Kroger en Klaver (GL) aan MVWS over het COVID-19

In de Marjolein-lijn heeftEEE oereageerd op de beantwoording kamervragen.

@ minvws.nl

) < @minvws.nl>

Willen jullie voor vraag 5 en 19 een aangepast antwoord aan mij mailen? Dan pas ik het even aan in het stuk.

Reactie

“Paar dingen - dat het in aug werd aangepast had volgens mij ook te maken met onderzoek van IEEEover

presymptomatische besmetting - het laatste antwoord is niet meer actueel, graag aanpassen. Heb verder paar kleine dingen
aangepast.”

Graag zsm mogelijk reactie zodat de beantwoording vlot verzonden kan worden.

Groet, EXER


