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To: 5.1.2e EEE @minvws.nl]
From: 5.1.2e )

Sent: Thur 10/8/2020 6:06:13 PM

Subject: FW: Testen met voorrang: knelpunten door koepels + communicatie oprijksoverheid.nl

Received: Thur 10/8/2020 6:06:13 PM

Verso mesESC

van:[EXECBERETi ninvvws o>
Datum: donderdag 08 okt. 2020 11:38 AM

Ha,

Ik vind het (en hoor het van meerdere collega’s) verwarrend dat we een apart kopje WMO/Jeugdwet hebben terwijl we dat niet

voor andere zorgdomeinen hebben + de informatie onder dat kopje is ook op andere plekken te vinden en daarmee dubbelop.

Maar ik begrijp uit jouw mail dat jullie het liever wel laten staan.

Laten we in dat geval pragmatisch zijn en teveel van elkaars tijd in beslag nemen: dan blijft het gewoon staan.

Groet

van:INCE ED minvws.ni>
Verzonden: woensdag 7 oktober 2020 19:20

q 5.1.2e @minvws.nl>;
RFCM) SEEEIN © minvws.nl>; 5.1.2e ) <

@minvws.nl>

) SEE minvws.nl>
Onderwerp: RE: Testen met voorrang: knelpunten door koepels + communicatie op rijksoverheid.nl

@minvws.nl>;BE
)@minvws.nl>;

Kan het kwaad als de Q en As blijven staan? Zelfde info nl en communicatie vanuit de overheid in het algemeen is al rommelig
(komt niet door jullie, zegt Dco en die werken eraan) en zo hoeft niet iedereen door de lijst heen, Geen zoekmachine op lijst op

rijksoverheid.nl namelijk.

van:EESBERET© invws n>
Verzonden: woensdag 7 oktober 2020 17:46

Aan: 1 ) <BECHUPLS

A. minvws.nl>;

Onderwerp: Testen met voorrang: knelpunten door koepels + communicatie op rijksoverheid.nl

@minvws.nl>;

@minvws.nl>

Hoi,

Even twee niet-gerelateerde punten rondom voorrang in één mail.

1. Knelpunten door koepels/zorgmedewerkers mbt “bewijsstukken”

De afgelopen tijd zijn er door jullie verschillende knelpunten geuit die zorgkoepels meldden (oa jeugdzorg, knmp, vvt). Wie in
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aanmerking komt wordt nu hard aan gewerkt. Blijft over het meenemen van de bewijsstukken. Kern van jullie signalen was dat er

in veel (?) gevallen om een AGB code gevraagd werd (terwijl bijv bij medewerkers in loondienst etc naamwerkgever/loonstrook

afspraak is). lk heb dit vandaag nogmaals bij de GGD GHOR onder de aandacht gebracht en hun indruk is dat dit “oude” signalen

zijn. O.a. het belscript is in de eerste week meerdere keren aangepast, precies op deze punten. Er zijn bij de GGD GHOR geen

signalen bekend dat het in de teststraten zelf zou knellen.

Ik ga er dus vanuit dat het inmiddels opgelost is en we hier geen actie meer op hoeven te ondernemen. Als jullie nog wel (recente)

signalen horen, dan hoor ik dat graag, of zorgverleners mogen het zelf melden bij IEEEM e:cdchor nl. Vanuit de GGD: signalen
moeten wel duidelijk zijn (zijn het actuele knelpunten, zit het probleem bij het maken van een testafspraak of bij de testafspraak

zelf etc.).

2. Communicatie op rijksoverheid.nl / voorrang voor leraren en zorg

Deze is aangepast n.a.v. het werken met de lijsten. De lijsten staan online evenals een algemeen verhaal waarom we daarmee

werken (duidelijkheid bieden, voorkomen dat groepen onterecht buiten de boot vallen).

Een tijd terug zijn er Q&A over specifiek Jeugdwet en WMO geplaatst. M.i. zijn die niet meer nodig, want de verduidelijking wie in

aanmerking komt is er al door de lijst. Mijn voorstel is om die Q&As weg te halen. vanuifiEahet verzoek om dit ook met

SEEIEEEEf te stemmen, dus bij deze: akkoord met het verwijderen van die Q&As over WMO/Jeugdwet? Voor de

volledigheid: de info uit een van die Q&As (“wat neem ik mee naar de afspraak”) laat ik dan aanpassen in de hoofdtekst. Dan blijft

alle relevante informatie behouden.

Fijne avond, groet


