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PSEC. EEE SER e imFrom: 5.1.2e

Sent: Thur 3/18/2021 12:44:48 PM

Subject: RE: vaccinschema

Received: Thur 3/18/2021 12:44:49 PM

Ja, dacht ik ook al. Dan gaat Janssen ineens van 150k per week naar 600k per week, astra van 200k naar 320k, en

staat novavax voor 70k ingeboekt.
Ik ben er ook achtergekomen dat in die nieuwe file ‘overig’ is aangepast naar novavax.
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From: [NEXECIINN SEXEDNN @ rivm n>

Sent: donderdag 18 maart 2021 13:13

To: IEE SE ov. IEEE EE ivr.ni>

Subject: RE: vaccinschema

Plotjes van de zes schema’s. De vaccinatierate in juni is echt hoog, maar onrealistisch? Geen idee.

[512

trom: INKEDSent: Thursday 18 March 2021 12:56

To: 5.1.2e

Subject: RE: vaccinschema

EE" de lijn gehad.

Ik heb even de dingen verteld waar hij tegen aanliep, maar die komen vooral omdat het huidige planningsmodel
niet heel flexibel is met wat zij willen.

Hij was het er mee eens hoe ik het nu had opgelost. En alternatief D1 leek hem ook prima om mee verder te gaan.

rivm.nl>

rivm.ni>; EEE eivn.ni>

Ze beslissen vandaag of ze verder gaan met een nieuw format (die had hij alvast meegestuurd zodat ik ermee aan

de slag kon), en dus dat oude planningsmodel loslaten.

Waarschijnlijk gaat dat wel gebeuren, dus dan zal ik even goed kijken of ik alle gegevens heb.

Nadeel is dat ik met het planningsmodel nog inzicht had in hoe dingen waren berekend, en evt zaken kon

aanpassen, terwijl ik met dat nieuwe format alleen een output krijg.
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Groeten,
5.1.2e

From: JEvino>
Sent: donderdag 18 maart 2021 12:15

To: [IESED rivm.n!>;[EKERo ive. >
Subject: RE: vaccinschema

O sorry, overheen gelezen. Prima!

Sent: Thursday 18 March 2021 12:15

To: IEEE EET ov >; IEEEEED EEE vn n>
Subject: RE: vaccinschema

[EE
Ik denk D1 als default, zoals||EiEsuggereert?
Vriendelijke groeten

Sent: donderdag 18 maart 2021 12:12

To: INNEEECNN BERET o iv... >; IEEE BERET civm.0 >

Subject: RE: vaccinschema

Hoi 5.1.2e

Dank HEXEN
En welke zal ik gebruiken voor het OMT? Maw, wat is de default?

Voorstel: Al. Dus alleen de twee weken pauze in AZ, maar dan doorgaan zoals gepland.

Sent: Thursday 18 March 2021 12:08

To:INEEECEE EEE = iv >; EEE EE © civm.o >

Subject: RE: vaccinschema

Ha EARS

De scenario’s van Bill zijn klaar. De labeling is zoals [iEElhad omschreven:

A. Bij 65+ prikken we alleen met pfizer; moderna, astra en straks Janssen zetten we in onder de 65,en over 2

weken gaan we ‘gewoon’ weer verder met Astra (variant Al). daarbij zijn nog 2 variaties denkbaar:

variant A2; we maken wel groepen af die we nu met Astra zijn begonnen, maar we gebruiken Astra niet voor

doelgroepen die nog niet gestart zijn
variant A3; we gaan Astra dit jaar helemaal niet meer gebruiken; de huidige “astra-pauze” houden we zo

D. We zetten behalve Pfizer, ook Jansen en Moderna in, in de groep boven de 65, en daarna verder met

de andere groepen (50-59, mensen met medische indicatie, etc). En over 2 weken weer het vaccineren

met Astra hervatten (Variant D1). Andere variaties zijn gelijk aan A:

variant D2; we maken wel groepen af die we nu met Astra zijn begonnen, maar we gebruiken Astra niet voor

doelgroepen die nog niet gestart zijn
variant D3; we gaan Astra dit jaar helemaal niet meer gebruiken; de huidige “astra-pauze” houden we zo

IBEX -d ook nog een andere type file gestuurd in een nieuw format met ‘basis, hoog, laag, en nog wat varianten

op basis’. Ik kan die getallen dus niet zo verwerken, maar eerst uitzoeken hoe die file in elkaar zit, en deze file heeft

zo te zien alleen getallen vanaf week 15.
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Voor OMT en GR zul je dan denk ik het uit bovenstaande scenario’s moeten kiezen die je het meest waarschijnlijk

lijkt? Mij lijkt gezien het GR advies D1 het meest logisch.

Zoals ik zei, de planning files waren wat een zooitje.
1. Er zijn groepen die veel meer vaccins gealloceerd hebben gekregen dan de groepsgrootte, waardoor

coverages boven die 100% kwamen. Dit was vorige week ook al zo. Voor de groep bewoners met instelling
huisarts zou de coverage 200% worden. Als je dat weer naar leeftijdsgroepen uitsplitst middelt dat wel weer

wat weg, maar dan komt de 90+ bijvoorbeeld op 103% uit ofzo. Dus ik heb dan de groepsgroottes gelijk aan

‘het aantal vaccins / aangenomen coverage’ gemaakt, waardoor dat weer klopt.
2. Hij had twee groepen samengevoegd die eerst apart waren, namelijk de ‘18-60 jaar met medische indicatie

(overig) + 50-59 jr Mobiel’. De coverage voor deze hele groep was op 98% blijven staan (wrs eerder

aangenomen voor 18-60 met medische indicatie), terwijl deze voor 50-59j en andere jongvolwassenen altijd

op 85% was gezet. Dus 50-59 jaar groep zou dan ineens 98% coverage worden. Ik heb dus die nieuwe groep

maar pragmatisch 87% coverage gezet (ongeveer gewogen gemiddelde).

Kun je eens checken of je gekke dingen ziet in jouw figuurtjes?

Groeten,

Sent: donderdag 18 maart 2021 11:15

To:EXECET© civm.01>; JEN ivm.n)>
Subject: vaccinschema

Ik hoor nu vanBEY dat hij een onwerkbaar bestand van [JilEZl heeft gekregen waar nog veel werk in zit, waar

ook nog dingen “realistischer” in moeten worden gemaakt. Dit is echt onwerkbaar, want wordt heel ontransparant

op deze manier. Het kan natuurlijk zijn dat EER zelf ook moeilijke input krijgt, maar dan is het handig als hij
daarover communiceert.

Ik zou dus graag willen dat we met hem overleggen over de manier van werken, want dit levert alleen maar

frustraties op.

Groeten

5.1.2e


