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In de bijlage 2 versies, eentje met opmerkingen en eentje schoon. Jouw opmerkingen en alle aanpassingen zijn ook met
afgestemd.

Groeten,

van: EXET] X (EXERD) Rl @invws.ni>

Verzonden: maandag 8 maart 2021 13:33

nav: BER . (CREY) RN i KIS R, (R SRR i > S I ERED

Onderwerp: RE: spoed reactie gevraagd nav MCC: vaccinatiebewijzen

Hi,
Met in mijn hoofd de opmerkingen van Hugo nav zijn gesprek met Slob heb ik nog een paar suggesties gedaan.
Kunnen jullie daar nog even naar kijken?

Discussie leek afgerond met Slob. Even kijken of er in de MCC nog iets gebeurt..

Groet

van: EXET) R (EEEED) <MEEERMN o minvws.ni>

Verzonden: maandag 8 maart 2021 12:19
Aan: A 512 g 512 - 1.2 5 . minvws.nl>

CC: Ak & 1. . A. Al 5.1 minvws.n|>;,.{)

Onderwerp: FW: spoed reactie gevraagd nav MCC: vaccinatiebewijzen

Dank voor je mail, en je aanvullende toelichting richting m
Er staat dat het een eerste indruk is? Ik mag hopen dat een vervolg komt van de CU? Terecht geef je aan dat dit idd
in de MCC van vrijdag is afgeconcludeerd.

Dat er een nog veel discussie nodig zal zijn over dit onderwerp is idd het geval. Daar dient juist ook het kamerdebat voor, zo
heeft de minister dat ook aangegeven op 4 februari. Eerst debat, zorgvuldige besluitvorming, daarna pas verder.

Tav de benoemde rode lijnen onze reactie:
- Privacyaspecten—> zie aangepast in de tekst, nog 1 keer extra benoemd en explicieter gemaakt.
- Mensen die zich niet kunnen of willen laten vaccineren: was al expliciet opgenomen o.a. bij 2° dilemma bij de afweging,
zie geel gearceerde teksten. We stellen nu dus geen wijziging voor.
- Private partijen: was ook al duidelijk opgenomen, zie geel gearceerde teksten, en dat erop teruggekomen wordt, er
wordt gesignaleerd dat gereguleerd moet worden maar alleen nog niet hoe. Er is nu een extra zin opgenomen over dat
er een nog niet te voorspellen effect kan zijn op de vaccinatiebereidheid.

Kortom: in het stuk geel gearceerd waar de passage al stonden en we hebben we op p.5 en 6 op 2 plekken een wijziging
aangebracht om beter tegemoet te komen aan de opmerkingen van de CU.

Verder zijn er enkele stevige zinnen aan het begin van het standpunt toegevoegd tbv de redeneerlijn en is er nog een
aanpassing gedaan nav het beschikbaar komen van het advies van de Coronadenktank vandaag. Dat advies, wat primair gericht
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is op testen, sluit voor zover van toepassing op vaccinatiebewijzen volledig aan bij GR-advies en dit standpunt.

Groet,

Verzonden: maandag 8 maart 2021 10:36

. (EEN) S s> EEY I8 (B SRR onvws.- BED 58 I8 (XD

< @ minvws.nl>

cC: 5”6!”{“’*‘- @minvws.nl>; , . ( ) 4 5.1.2e @minvws.nl>; ,. ()
5.1.2e G minvws.nl>;,i. ) minvws. nl>; JEEREE ,I. | 5.1.2e ] minvws.nl>

Onderwerp: FW: spoed reactie gevraagd nav MCC: vaccinatiebewijzen
Urgentie: Hoog

Hi,

Zie onderstaand de reactie van Slob.
Schouten gaat niet apart reageren.

Ik heb al laten weten dat het niet is geagendeerd in de Mcc vandaag. En dat het vrijdag in de mcc lag en toen is afgeconcludeerd
dat het stuk niet meer terugkomt ter bespreking en dat de tekst voor de Kamerbrief zou worden afgestemd bilateraal met minister
Slob.

Willen jullie asap kijken wat met de opmerkingen in de brief kan worden gedaan?

Dan kunnen we dat meegeven aan Hugo voor in de mcc.

Groet,

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

Datum: maandag 08 mrt. 2021 10:22 AM

Onderwerp: Re: spoed reactie gevraagd nav MCC: vaccinatiebewijzen

I

Zoals zojuist besproken hieronder alvast even de eerste indruk van minister Slob.

Stuk is wat hem betreft nog echt een inleiding voor de discussie die gevoerd moet worden. We weten nog heel veel dingen niet
(bijvoorbeeld of je het virus over kan dragen als je gevaccineerd bent) en de rode lijnen moeten echt nadrukkelijker in de brief. Dan
gaat het oa om:

- Privacyaspecten, ook rond de app

- Hoe om te gaan met mensen die (nog) niet kunnen of willen vaccineren. Wat voor alternatieven zijn er voor handen? Voorkomen
dat hierdoor een tweedeling in de samenleving ontstaat.

- De manier waarop commerciéle partijen met vaccinatie om mogen gaan. Het advies van de gezondheidsraad geeft hier nog best
veel ruimte voor uitsluiting.

- Het risico dat dit averechts werkt en de vaccinatiebereidheid en het vertrouwen in de overheid niet ten goede komt.

De minister gaat ervan uit dat dit stuk vanmiddag ook ter bespreking in de MCC ligt. De discussie is te fundamenteel om op papier
af te doen en moet echt nog in de MCC worden gevoerd. Wil je me laten weten of dat [ukt?
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Verstuurd vanaf mijn iPad

Op 7 mrt. 2021 om 14:03 heeft , . ) <m@minvws.nl> het volgende geschreven:

Beste 5126

Vrijdag is in de MCC afgesproken dat minister Slob en minister Schouten meelezen op het onderwerp
‘vacccinatiebewijzen’ uit de Covid-19 stand van zakenbrief die morgen naar de Kamer gaat.

Deze passage vinden jullie bijgevoegd. Verzoek is om deze door te geleiden naar jullie bewindspersoon en om een
zo spoedig mogelijke reactie te vragen zodat dit nog goed verwerkt kan worden in de brief. Het is fijn als het
uiterlijk morgenmiddag 12u lukt.

Ik bel jullie morgenvroeg nog even om verder af te stemmen.

Alvast dank,

Groet,
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