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Sent: Fri 5/21/2021 8:59:54 AM
Subject: RE: Conceptnotitie en Slides DOC - Uitvoering toegangstesten

Received: Fri 5/21/2021 8:59:58 AM

Hoi SR
Een paar opmerkingen:

* Voor de incidentele Evenementen is nu een Evenementkalender door de sector in voorbereiding. Wat is de status
daarvan? Ik neem aan als we (Rijk) met de Kalender akkoord zijn, dat de partijen zich niet meer apart hoeven aan te
melden bij SON? Waarom is dit nu op basis dat een organisator die zich meld via first come/first serve principe?

* Businesscase Incidentele Evenementen is gebaseerd op kaartverkoop. Je kan niet kort van te voren wel/niet aangeven
of er voldoende capaciteit is (dat zorgt voor teveel onrust). Binnen welk termijn weten we of er voldoende capaciteit voor
dit soort evenementen zijn.

* Kosten Rijk (garantieregeling) bij Incidentele Evenementen: indien door een tekort aan testcapaciteit een deel van de
kaarten bij evenementen niet kunnen worden verkocht kan het onder voorwaarden zijn dat het Rijk de kosten voor het
Evenement moet dragen.

* Is in de capaciteitopbouw trouwens rekening gehouden dat als de 1,5m wordt losgelaten meer bezoekers vanaf stap 4
bij Evenementen aanwezig kunnen zijn?

* Kortom mijn inschatting is dat voor de incidentele Evenementen de voorgestelde systematiek niet meteen werkbaar is.
Is het een idee wat we met de sector hierover rond de tafel gaan?

* Specifiek voor Theaters, bioscopen: vanuit het Fieldlab ligt er data dat vanaf Stap 4 daarvoor geen pretesten
noodzakelijk zijn (onder voorwaarden). Afwachten of dat wordt overgenomen. Maar dit zou eventueel nog impact op de
aantallen testen kunnen hebben.

Verzonden: vrijdag 21 mei 2021 09:55
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Onderwerp: RE: Conceptnotitie en Slides DOC - Uitvoering toegangstesten

Dank voor het oppakken en voor het verder verduidelijken van het proces. Heel fijn!

Uiteraard zal de notitie de basis zijn, dus goed om ons voor het DOC daarop te richten. Wel goed om alvast na te denken over
hoe deze info tzt in slides wordt gegoten om last-minute verrassingen te voorkomen.

Ik heb alvast suggesties verwerkt in bijgaande versie van de notitie. Een aantal zaken vergen nog verdere uitwerking en
afstemming. Voor de onderdelen waar ik voor aan de lat sta, neem ik separaat contact op voor verdere afstemming richting
DOC.

Even bezien of we de stukken opknippen in separate notities of als totaalpakket aanbieden.



704812

Groetjes,

Van: 5.1.2 ) SRR @ minvws.ni>

Verzonden: donderdag 20 mei 2021 22:22
Aan: 5.1.2e ) <BERFLEN @ minezk.nl>; ) <BEER RN @ minvws.nl>; 5.1.2e )
<AV @ minvws.nl>; 5.1.2e ) < minvws.nl>; 5.1.2e ) <BECREIN @ minvws.nl>;
5.1.2e 5.1.2e REEN & minjenv.n > IICHE I L @ vrbzo.nl>; 512e
< 5.1.2e DVNG.NL>; 5.1.2e E 5.1.2e @stichtingopennederland.nl>; 5.1.2e
< 5.1.2e @stichtingopennederland.nl>; IEERE-CEEN@minjenv.nl’ 512e  [@llle 5.1.2e
4 5.1.2e @minezk.nl>; 5.1.2e RET @ minezk.nl>: 5.1.2e )
S 5.12e @ minvws.nl>; 5.1.2e CAW-IN @ minezk.nl>; A CRERN @ minezk.nl>; .

EBEY) BEREDN & minezk.ni> 5.1.2e | 5.1.2e 5.1.2 .nl>: 51 512 |
< 5.1.2e @minvws.nl>; 5.1.2e ) =< 5.1.2e [@ minezk.nl>; ) < 5.1.2e @ minezk.nl>

Onderwerp: RE: Conceptnotitie en Slides DOC - Uitvoering toegangstesten

Ho

Dank voor je mail.

Hieronder de beslispunten op een rij zoals wij dat zien, met daaronder het proces, zoals vanavond besproken. Onderaan nog wat
opmerkingen/vragen over de nota/sheets over de schaarsteverdeling.

Beslispunten
Hieronder het totaalplaatje - met ook dank aan - wat er ons inziens voor moet liggen voor besluitverming:
A Schaarsteverdeling: aan de lat. Afstemming met VWS verloopt via 5.1.2e

* De verdeelsystematiek (landelijk; doorlopend; lokaal eenmalig)

¢ De capaciteitscheck (regulier. Partijen vragen vergunning aan, melden zich bij SON, SON doet check op capaciteit. Voor de
eerste activiteit waar niet voldoende capaciteit voor is (en eventuele activiteiten die daar bovenop komen), gaat SON op zoek
naar een oplossing (waaronder opschaling). Is er geen oplossing, gaat SON met de casus naar minezk en minvws,

b. Testopbouw/capaciteitscheck (zonder aan meldportaal) aan de lat voor uitwerking nota. Afstemming met EZK

loopt via

Hoe gaan we ermee om als stap 3 eerder wordt genomen en we capaciteitsproblemen voorzien en het aanmeldportaal
nog niet gereed is. Daarvoor zijn er drie opties:

1. Geen capaciteitscheck, accepteren dat het onzeker is voor bezoekers en organisatoren.

2. Aanmelden via een webformulier (soort Google Doc).

3. Kleine, lokale evenementen uitsluiten totdat aanmeldportaal gereed is, omdat je ze geen capaciteit kan beloven.

C. Timestamgrm aan de lat voor uitwerking. Afstemming met EZK loopt via

Twee (drie) opties:
1. We houden altijd vast aan 40 uur, waardoor hoog-risico evenementen later in het stappenplan nog geen doorgang
kunnen vinden (of we zijn bereid dat risico toch te accepteren).
2. We maken 24 uur geldigheidsduur mogelijk, vanaf binnenkomst.

Proces

Me van NCTV heb ik het volgende besproken (zij moet dit intern nog checken):
* Dinsdag 25 mei DOC
* Donderdag 27 mei ACC
* Vrijdag 28 mei MR
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Sheets en nota schaarsteverdeling
en ik hebben hier naar gekeken. Hebben hier nog wel een aantal vragen/opmerkingen bij.

* We denken dat de nota wel een goede start is, de sheets roepen qua leeshaarheid te veel vragen op. lk zou alleen met de
nota werken. Daar kan gewoon meer context worden geboden dan in de sheets.

* Het is nog niet helemaal helder wat wordt bedoeld met fase 1 in de stukken. Denk dat fase 1 zoals hij is omschreven meer
een procesomschrijving is dan een escalatieladder.

e Eerder had SON een aantal goede slides met figuren die een goede weergave tonen van hoe capaciteit wordt gevuld/benut
(balken), kunnen deze worden toegevoegd?

* First come, first serve wordt vrij laat pas genoemd, moet meer naar voren, want is een wezenlijk onderdeel van de
prioritering en is een systeem dat gelijk aan de organisatoren duidelijkheid biedt: is er op het moment van aanmelding
voldoende capaciteit, of moet dit nader verkend worden door SON (of uiteindelijk oplossing door SG)

* Moet het aanmeldportaal niet even benoemd worden in het first come — first serve stukje. Dan krijg je een objectieve
prioritering.

* Bij prioritering mis ik in de tekst de eerste stap dat SON eerst naar mogelijke oplossingen kijkt. Pas als dat niet gevonden
kan worden, wordt casus voorgelegd aan SG

* De TT is een motor event (geen auto) en schrijf je TT (zonder 1). En het voorbeeld is niet zo goed hier. De TT is namelijk
geen klein regionaal evenement. Het is super groot, moet staan op de landelijke kalender en de bezoekers komen met name
uit heel Nederland.

* Bij de eerste pijl onder “Schaarste accepteren” zou ik willen toevoegen: SON meldt dit gegeven aan organisator.

Verzonden: donderdag 20 mei 2021 17:31

Aan: 5.1.2e ) <BEAREIN @ minvws.nl>; ) <P @ minvws.nl>; 5.1.2e
<RI @ minvws.nl>; 5.1.2e ) < minvws.nl>; 5.12e ) <BECEE-N @ minvws.nl>;

5.1.2e . 512e [@INTIEWTANPS S5-1.2e & 512e [@fV§ydeNslb 5.1.2e

g 5.1.2e DVNG.NL>; 5.1.2e E 5.1.2e @stichtingopennederland.nl>; 5.1.2e

< 5.1.2e @stichtingopennederland.nl>; CREEN @ minjenv.nl’ <SR @minjenv.nl>; 51.2e

4 5.1.2e @minezk.nl>; 51.2e RN & minezk.nl>; 5.1.2e )

5 5.1.2e @ minvws.nl>; 5.1.2e CARIN @ minezk.nl>; 5.1.2e [@ minezk.nl>;.

BEY) MEAEN @ minezk.nl> 5.12e h51.2e 5.1.2¢ 51 512e |

S 5.1.2e @ minvws.nl>; 5.1.2e ) <BEARLM@ minezk.nl>; 5.1.2e ) BN @ minezk.nl>
Onderwerp: Conceptnotitie en Slides DOC - Uitvoering toegangstesten
Urgentie: Hoog

Beste allen,

Omdat stap 3 mogelijk eerder wordt gezet, komt het besluit over de uitvoering van toegangstesten en de daaraan verbonden te
maken beleidskeuzes in een stroomversnelling terecht. Daarom is bijgaande notitie incl. ppt opgesteld. Graag deel ik deze
stukken met jullie voor reacties en commentaar.

Het verzoek ligt nu bij de nctv om dit morgen in het DOC als agendapunt toe te voegen. In het DOC kunnen we dan ook een
voorstel doen hoe we reacties en commentaar hierop verwerken richting ACC/MCC.

Alvast veel dank voor het meedenken en schrijven. Het is een eerste aanzet dus er is ruimte voor aanpassingen. Mocht ik in de
haast een collega zijn vergeten aan te schrijven, laat het dan graag even weten.

Met vriendelijke groeten,

aminezk.nl

Directie Topsectoren en Industriebeleid
Ministerie van Economische Zaken en Klimaat
Bezuidenhoutseweg 73 | 2594 AC | Den Haag
Postbus 20401 | 2500 EK | Den Haag
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Dit bericht kan informatie bevatten die met voor u is bestemd. Indien u
niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u1s gezonden,
wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te
verwijderen.

De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard
ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het elektronisch
verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message.

The State accepts no hability for damage of any kind resulting from the
risks inherent in the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelijk aan u is toege
afzender te melden en het bericht te verwijderen. De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard ook, die verban
elektronisch verzenden van berichten
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ronic transmission of messages

This message may contain information that is not intended for you. If you
are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you
are requested to inform the sender and delete the message.

The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the
risks inherent i the electronic transmission of messages.

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht abusievelik aan u is toegezonden, wordt u verzocht dat aan de
afzender te melden en het bericht te verwijderen. De Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het
elektronisch verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was sent to you by mistake, you are requested to inform the
sender and delete the message. The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the risks inherent in the electronic transmission of messages



