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To: @minbzk.nl @minvws.nl]
Cc: a@minvws.nl]; @minbzk.nl]
From:

Sent: Wed 10/20/2021 2:07:34 PM

Subject: RE: Analyse van de uitspraak Afdeling bestuursrechtspraak van de Raadvan State inzake Wob-aanpak Corona verzoeken
door

Received: Wed 10/20/2021 2:07:35 PM

- IEEN

Dank voor de nota. Hierbij nog een enkel punt:
- Bij de Toelichting derde bullet: VWS heeft inmiddels 250 corona Wob-verzoeken ontvangen
- ik zou daarna ook kort iets opnemen over de enorme omvang van het aantal corona documenten (nu ca 5,6 min. en na
schoning ca. 1,8 min.).
- Bij de Toelichting, vijfde bullet: VWS onderscheidt in haar aanpak inmiddels 13 onderwerpen. Een Wob-verzoeker
ontvangt als gevolg van deze aanpak vaak meerdere deelbesluiten over het overkoepelende onderwerp en de
desbetreffende maanden.

Verzonden: woensdag 20 oktober 2021 15:30
Aan 5.1.2e FL @ minvws.nl>;
CC: 5.1.2e PR (@ minvws.nl>;

Onderwerp: RE: Analyse van de uitspraak Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State inzake Wob-aanpak Corona
verzoeken door

Fijn je zonet even gesproken te hebben en dank voor je reactie. Ik neem je tekstsuggestie graag over. Ik kijk nog even of ik de
infographic meeneem.

jij nog toevoegingen aan de nota?

Groet,

Van:ﬂ@minvws.nb
Verzonden: woensdag 20 oktober 2021 14:58
Aan @minbzk.nl>; m@w>
CcC: 5.1.2e < @ minvws.nl>; @minbzk.nl>
Onderwerp: RE: Analyse van de uitspraak Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State inzake Wob-aanpak Corona

verzoeken door

Zoals zojuist telefonisch besproken, zou het mooi zijn als de nota positief uitstraalt dat onze werkwijze stand houdt en
wetsconform is. De technische verhandeling klopt volgens mij, maar zou de zin ‘De door VWS gekozen gefaseerde
aanpak van de Wob-verzoeken over corona acht de Raad van State rechtmatig, indien uit de deelbesluiten blijkt
op welk deel van het Wob-verzoek van ieder van de verzoekers wordt besloten” laten voorafgaan en vervangen door
een hoofdboodschap als: De Raad van State acht de werkwijze van VWS wetsconform, en geeft VWS meer tijd om
de aanhangige Wob-verzoeken te behandelen. (Het viel ons op dat de raad bij de beslissing ten aanzien van het
Nieuwsuur-verzoek overeenkomstig onze geschetste planning. anders dan de rechtbank. 30 november aanhoudt als

uiterste beslistermijn.) De nuances zitten vervolgens goed in de nota. Ongetwijfeld zam.aar nog precies naar
kijken.

Wellicht voert voor deze nota te ver dat onze werkwijze afwijkt van de traditionele aanpak van Wob-verzoeken: we halen
via informatie-specialisten immers via de zogeheten achterkant relatief veel te beoordelen informatie op. Die illustreert
wel de noodzaak van intensivering van de juridische toets, ook omdat regelmatig naast interne reviews per verzoek 100-
en belanghebbenden om een zienswijze moeten worden gevraagd. Je zou er wel voor kunnen kiezen om onze infographic
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op rijksoverheid.nl ter illustratie bij te voegen voor defEiFLN Die wordt overigens op dit moment geactualiseerd. Ik laat
dat aan jou

Groet,

van: [IEEECN SR < o2k 01
Datum: woensdag 20 okt. 2021 1:58 PM

Aan:

Kopie: ) <BERELH O minvws.nl>,

Onderwerp: Analyse van de uitspm Afdeling bestuwrsrechtspraak van de Raad van State inzake Wob-aanpak Corona verzoeken door

mvan VWS en BZK hebben verzocht om een gezamenlijke analyse van de uitspraak. In dat kader zend ik jullie hierbij mijn
analyse. Kunnen jullie deze vandaag (laten) aanvullen?

Bvd!

Met vriendelijke groet,

afdeling juridisch advies
Directie Constitutionele Zaken en Wetgeving
Ministerie van Binnenlandse Zaken en Koninkrijksrelaties
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