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Hoi

Vorige week heb ik een voorlopig oveizicht ontvangen, waar de andere artikel 14 beroepsverenigingen (niet zijnde KNMG),
aan denken voor wat betreft het opschorten van de herregistratie. Het gaat hierom de V&VN, FGzPt en de KNMP.

Hun voorstel is: de herregistratie met 6 maanden op te schorten voor alle specialisten. De eisen blijven daarbij gelijk.

Verschil met ons voorstel:
- Afbakening van de groep; wij richten ons (net als de KNMG) alleen op de zorgverleners die ten tijde van de coronacrisis
zich diende te herregistreren.
- Eisen blijven gelijk; wij verhogen onze eisen naar evenredigheid.

Het voorstel past binnen de kaders van de Wet BIG. De eisen blijven hoger dan de herregistratie normen voor de
basisberoepsbeoefenaren. W1Z/ I1nze gaf aan dat hij dit voorstel niet proportioneel vindt. Dit omdat het voorstel zich richt op
alle specialisten en dat het daardoor verder gaat dan het administratief ontlasten van de zorgverleners ten tijde van de
coronacrisis. Ik kan me wel voorstellen dat deze beroepsverenigingen willen voorkomen dat zorgverleners, die anders net buiten
de 6 maanden opschortingstermijnen vallen, zich wel volledig dienen te herregistreren. Dus ik kan me hun coulance voor alle
specialisten wel voorstellen. Aan de andere kant zou wel beter uitlegbaar zijn als we allemaal het uitgangspunt nemen om met
een voorstel te komen die zich richt op de afgebakende groepen.

Ik wil wel even hun onderbouwing hiervoor uitvragen en kom bij jullie hierop terug. Als jullie al wel sterker willen inzetten op
alleen de afgebakende groep, zoals wij voorstellen, dan hoor ik het graag.

Groet,



