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5.1.2e 5.1.2e i nll: Sl m 5.1.2e (@]l VAR nI]

(@minvws.nl]; 8 1 Il - BD/DSenJ/J[IEAE 2e @,

@minjenv.m : 5.1.2e 1.2e |
{5122 |} @minvws.nl]; BN, - BD/DGSenBREE @minjenv.nl];
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From: 5.1.2e .- BD/DSenJ
Sent: Sun 3/22/2020 1:43:28 PM
Subject: RE: Eerste concept 2 documenten zorgcontinuiteit sociaal domein (publieksversie en nadere uitwerking voor gemeenten)
Received: Sun 3/22/2020 1:43:33 PM

Hi,

Zoeven contact gehad met Sander Dekker. Hij kan eind van de dag meelezen.

Voor ons vooral van belang om duidelijkheid te creéren en onzekerheid weg te nemen. In die lyyn past ook goed de
opmerking onder ad. 2 vanen zou ik zoveel mogelijk wegblijven van woorden als “comfort” ed. en blijven bij de
terminologie van financiéle zekerheid.

Verder, maar is herhaling van hetgeen [ gheeft aangegeven, van belang om goed aan te haken en herhalen uit brieven van
afgelopen week maar dat staat er mi goed in.

Tenslotte zou 1k by de de derde bullet waar zorgverleners worden gevraagd om het maximale te bhjven doen nog 1ets
opnemen van een oproep doen naar zoveel mogelijk flexibiliteit en het stimuleren van nieuwe werkwijzen om zorg te
kunnen blijven verlenen. Aan de financiers is het om dit te faciliteren.

o [EE

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

Quinvws >

Datum: zondag 22 mirt. 2020 12: 43 PM

@minvws.nl>,
. -BD/DSenlJ/T

BN 7 minvws.nl>

5.1.2e  [@hningpmiel 5.1.2e § 3 il @minjenv.nl>, il 2 @Wminjenv.nl>,
5.1.2e .1.2e

Onderwerp: RE: Eerste concept 2 documenten zorgcontinuiteit sociaal domein (publieksversie en nadere uitwerking voor gemeenten)

Ad 1 prima: gezamenlijk , we hebben dan ook terugval

Ad 2 woorden zijn idd belangrijk, aangezien we het intentioneel, vooralsnog aver 3 mazanden hebben en ook afspraak over 2020,
is prima zekerheid in eerste alinea te noemen en later ook nog eener (maximaal comfort kan ook wel een keer). Laten we de kop
vervangen door “financiele duidelijkheid” ipv comfort en ruimte, dat dekt lading dan in 1 keer en is cf brief zorgkantoren.

Ad 3 en ik hebben gekeken en als je paar dingen verplaatst heb je weinig nog van 2 nodig, en we kunnen dat nog als
werkdocument gebruiken voor vervolg, maar hoeven we nu niet verder af te stemmen. Dat doen we dan met hoofddoc.

Van: JEEI e minvws.nl>

Verzonden: zondag 22 maart 2020 12:34

@minvws.nl>; ) @minvws.nl>; )
@minvws.nl>; ) @ minvws.nl>;

@minjenv.nl>

@minvws.nl>;
5.1.201.1.2¢ )

Onderwerp: RE: Eerste concept 2 documenten zorgcontinuiteit sociaal domein (publieksversie en nadere uitwerking voor
gemeenten)
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Hoi allen,
Ik heb een bullit over de Jeugdautoriteit in bijgaande tekst (versie van — 10.11 uur) toegevoegd.

Daarnaast vraag ik mij twee dingen af:

1. Mijn beeld is dat VNG wil dat het Rijk hier een duidelijke richtinggevende uitspraak over doet. En dat zij geen directe
voorstander zijn van gezamenlijke afspraken.

Maar we kunnen dit natuurlijk altijd proberen, en dan altijd nog de meer eenzijdige tekst gebruiken als VNG niet in wil stemmen
met gezamenlijke uitspraken.

2. Het tekstdeel over de oproep van het Rijk vind ik een afzwakking van de eerdere tekst, waarin we gemeenten
uitdrukkelijk oproepen om omzetgaranties te bieden tot iig 1 juni. Dit zit 0.a. in woorden als financieel comfort i.p.v.
financiéle zekerheid.

Dit laat in mijn ogen te veel ruimte voor eigen interpretatie bij gemeenten, en dat helpt niet genoeg.
Wanneer dit een bewuste keuze is, is dat prima, maar ik wilde wel mijn zorgen daar even over delen.
Ook denk ik niet dat we zonder deel 2 kunnen. Deel 2 is meer uitgewerkt o.a. mbt de meer landelijke specialisaties, maar ook
t.a.v. wat we nu precies bedolen.
We hebben met 355 gemeenten te maken en duizenden aanbieders. Hoe duidelijker we in de bedoeling kunnen zijn, hoe beter
volgens mij.

Groet,

Verzonden: zondag 22 maart 2020 11:30

@ minvws.nl>; minvws. nl>
: minvws. nI>

@minjenv.nl>

)
minvws.nl>; .

@minvws.nl>;
5.1.2e1.1.2¢e

@minjenv.nl;

@minvws.nl>

Onderwerp: RE: Eerste concept 2 documenten zorgcontinuiteit sociaal domein (publieksversie en nadere uitwerking voor
gemeenten)

[EEEENz03als net ook even besproken:

Mooi werk!

De hoofdversie wordt nu zo mooi dat we met paar aanvullingen uit deel 2 we deel 2 niet meer nodig hebben.
Zie nog dingen in tekst.

Pgb pm

Voor anderen, we nemen dit ook even mee voor begrotingsbilateraal maandag met fin, die hebben eerste concept al gezien.

stuur de aangepaste versie vervolgens naar E:s, mede namens mij.

moeten we nog iets zeggen over accounthoudende regio’s?

Verzonden: zondag 22 maart 202010:11

5.1.2e minvws. nI> minvws.nl>;
5.1.2e @minvws.nl>; minvws. n|> minvws. nI> -

. - BD/DSenl/] <BECHFPIREN @ minjenv.nl>
5.1.2e @minvws.nl>; 1. AF-LN @) minvws.nl>;
@ minvws.nl>; EEAEECIN @ e injenv.nl; 5.1.2e .1.2e

@ minvws.nl>;
Onderwerp: RE: Eerste concept 2 documenten zorgcontinuiteit sociaal domein (publieksversie en nadere uitwerking voor
gemeenten)
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Beste allen,

Bijgaand treffen jullie ter finale afstemming een nieuwe versie van beide documenten, waarin ik de opmerkingen vanen
heb meegenomen. Wijzigingen zijn tov de versie van met tracks aangegeven.

Aanvullingen en opmerkingen graag in de vorm van concrete tekstsuggesties, uiterlijk 12 uur.

Dank en groeten,

van: [EEESEE) BEEED @ minvws.ni>

Verzonden: zondag 22 maart 2020 08:50

@ minvws.nl>; )
) <HIEEEl e minvws.ni>; :

7
CRWERE @minjenv.nl; 5.1.2e

5.1.2e
Onderwerp: RE: Eerste concept 2 documenten zorgcontinuiteit sociaal domein (publieksversie en nadere uitwerking voor

gemeenten)

M.b.t. de eerste vraag van(tweede is aan collega’s Jeugd)

Twee vragen noglL
- Het is nu erg: Rijik wil/vraagt. Is dat ook bedoeling van VNG of kunnen we iets meer zeggen: we komen met VNG tot de

volgende afspraken of het volgende commitment?
Volgens mij inderdaad belangrijk — ok voor aanbieders — dat er geen licht zit tussen Rijk en VNG/gemeenten in de oproep,
gezamenlijk doen. Daarbij wel nodig dat Rijk overtuigt in het comfort op ‘garant voor meerkosten’ en ‘ook overigens
(rechtmatigheid/administratieve lasten) zoveel mogelijk landelijk accommodeert’. Verwarrend hierbij is/was wellicht de
oproep van VNG dat het Rijk ‘verordonneert’ (obv titel oid) zodat een ieder zich hieraan houdt.

- Moeten we de Jeugdautoriteit nog ergens noemen of betrekken?

Zou ook zinsnede over ‘wat te doen met pgh’s’ opnemen. Zie recente brief van Per Saldc en ook schriftelijke Kamervragen van
afgelopen dagen. Gata terugkomen in debat donderdag.

Groet

Verzonden: zaterdag 21 maart 2020 21:47
Aan:

(ES) <P @ minvws.nl>;
CAFEY - BD/DSen)/) <BCHEE
cc ! 51.2e

Onderwerp: RE: Eerste concept 2 documenten zorgcontinuiteit sociaal domein (publieksversie en nadere uitwerking voor
gemeenten)

Beste allen,

Ik stel voor dat ik nav opmerkingen nog een laatste slag maak. Dat wordt wel morgenochtend. Ik streef ernaar jullie
uiterlijk half 10 een versie voor finale afstemming te sturen, zodat we rond middaguur naar VNG kunnen sturen ter afstemming.

Voor de beantwoording van de twee vragen van in de mail hoor ik ook graag hoe Jeugd en MO hierin staan.

Dank, fijne avond en groeten,
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Verzonden: zaterdag 21 maart 2020 21:28
Aan:

Onderwerp: RE: Eerste concept 2 documenten zorgcontinuiteit sociaal domein (publieksversie en nadere uitwerking voor
gemeenten)

Beste allemaal

Was begonnen met paar aznpassingen, maar zijn er toch wat meer geworden. Maar zonder de goede tekst die er al lag was ik
daar niet toe gekomen.

Heb oplegger wat concreter proberen te maken, was wel veel commitment.

Graag ook aangeven als je niet akkoord bent, hoor. Heb me vooral beperkt tot eerste deel, hoop dat iemand dit verwerkt in
tweede deel.

Twee vragen nogl
- Hetis nu erg: Rijik wil/vraagt. Is dat ook bedoeling van VNG of kunnen we iets meer zeggen: we komen met VNG tot de
volgende afspraken of het volgende commitment?
- Moeten we de Jeugdautoriteit nog ergens noemen of betrekken?

Nu het wat later is geworden, prima om afronding naar morgenochtend te verschuien en dan rond middaguur naar VNG?. Als het
nodig is bel anytime.

Nogmaals veel dank vandaag!

van: INEEEEEECNINN EEEDN o invws.nl>

Verzonden: zaterdag 21 maart 2020 20:03

minvws.nl>; ) @minvws.nl>;
) < minvws.nl>; .- BD/DSenl/J

vt IR

5.1.2e minjenv.nl;
5.1.2e1.1.2e

Onderwerp: RE: Eerste concept 2 documenten zorgcontinuiteit sociaal domein (publieksversie en nadere uitwerking voor
gemeenten)

Dag allen,

Mooie teksten! Bijgevoegd nog enkele suggesties en opmerkingen.

o [EE

Verzonden: zaterdag 21 maart 2020 18:34

5.1.2e
5.1.2e
5.1.2e 5.1.2e

@minvws.nl>; 5.1.2e

5.1.2ei1.1.2e

Onderwerp: RE: Eerste concept 2 documenten zorgcontinuiteit sociaal domein (publieksversie en nadere uitwerking voor
gemeenten)
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Mooie notitie al!
Nog enkele suggesties in de tekst.
Groet

van: ZEE B o minvws.ni>

Verzonden: zaterdag 21 maart 2020 17:37

ominvws.t KD

@minjenv.nl>

@minvws.nl>;
5.1.2e.1.2e

Onderwerp: RE: Eerste concept 2 documenten zorgcontinuiteit sociaal domein (publieksversie en nadere uitwerking voor
gemeenten)

Beste allen,

Zie hierbij mijn opmerkingen/aanvullingen nog bij de laatste versie van ﬂHet ziet er wat gekleurd uit, maar dat komt
vooral doordat ik nog wat heb lopen schuiven. Verzoek aan iedereen is om op deze versie met concrete tekstsuggesties te
reageren, uiterlijk 1900u.

Vriendelijke groet,

Van: minvws.nl>

Verzonden: zaterdag 21 maart 2020 16:53

B 512¢ AN 512 |

@minjenv.nl>

@minvws.nl>;
5.1.2e1.1.2e

Onderwerp: RE: Eerste concept 2 documenten zorgcontinuiteit sociaal domein (publieksversie en nadere uitwerking voor
gemeenten)

Hoi allen,
Hierbij een nieuwe versie van de tekst.
1k heb hier input van|IIIEIEEE » verwerkt.

Zo veel mogelijk 1-op-1 overgenomen.

Tevens heb ik geprobeerd een aantal wervende zinnen uit de maatregelenbrief van het kabinet op te nemen.
Om te laten zien dat dit een logische lijn is t.0.v. eerdere acties van het kabinet.

Het is mij nog niet gelukt om hem meer in een afspraken Rijk-VNG vorm te gieten.
Dit past ook niet geheel in de lijn die VNG uitstraalde (we zijn op zoek naar een decreet), maar kan natuurlijk altijd nog gedaan
worden.

Ik geef het stokje nu weer even door.

Groet,

5.1.2e
5.1.2e

5.1.2e

5.1.2e
5.1.2ei.1.2e
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