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var: INEEECD
Verzonden: vrijdag 27 maart 2020 09:35

) ;@cultureelerfgoed.nl
@amsterdamumc.nl; @reputatiegroep.nl; @reputatiegroep.nl; )

Onderwerp: SPOED: Deze brief zal vanuit VWS worden verstuurd, gezien de onduidelijkheden op dit moment RE: brief leveranciers
25 maart 2020 kij.docx
Urgentie: Hoog
van: [IEXEDNIND
Verzonden: donderdag 26 maart 2020 18:40
)m@minvws.nb; @cultureelerfgoed.nl' < @cultureelerfgoed.nl>
@amsterdamumec.nl’ Damsterdamumc.nl>; @reputatiegroep.nl’

Dreputatiegroep.nl>; @reputatiegroep.nl' < @ reputatiegroep.nl>
Onderwerp: RE: brief leveranciers 25 maart 2020 kij.docx
Dag IENE

Hartelijk dank voor het delen, een aantal opmerkingen. Ik heb de brief cok gedeeld met GMT en wil de brief morgen ook
voorleggen aan het afdelingshoofd bij GMT.
De brief moet uitstralen dat het alleen om de schaarse middelen gaat.
Ik mis:
- Desinfectantia in het lijstje
-De FFP 3 maskers in de lijst
- Bij 1® bullit zou ik noemen dat LCH ook de distributie doet, via de gebruikelijk kanalen, dat dan weer wel
Kopje landelijke inkoop:
- De eerste zin onder landelijk inkoop kan wat mij betreft verwarring oproepen: extra toevoegen “en dus niet aan het LCH"?
- 2°® alinea onder landelijke inkoop vind ik te onduidelijk. Wordt de leverancier ook opeens verantwoordelijk voor verdeling
naar noodzaak/behoefte? (!) Krijg die indruk ook uit laatste alinea..
- 3% alinea onder landelijke inkoop: welke prioritering bedoelen we hier?
-“om overzicht te houden ... zoals onder 2 genoemd”: welke 2?
En aanvraag tot ontheffing? Kan/mag dat juridisch? Dat weten we nu niet.
Kan er een aangepaste versie worden gemaakt?
Alvast bedankt, groeten

Van: ) minvws.nl>
Verzonden: donderdag 26 maart 2020 15:00

CC: @minvws.nl>
Onderwerp: FW: brief leveranciers 25 maart 2020 kij.docx
Hallo e
Wil jij dit nog een keer doorlezen op verzoek van LCH voor dit uitgaat?
Van: mg-'cultureelerfgoed.nb
Verzonden: donderdag 26 maart 2020 14:51
<EHEECN @ minvws.nl>

@reputatiegroep.nl>; |NNERETIN <MNEXETNIN @ cputatiegroep.nl>

Onderwerp: FW: brief leveranciers 25 maart 2020 kij.docx

Hallow

Zou ji] deze nog ter allerlaatste check bij VWS willen neerleggen. Volgens mij wil Ilse Jansen deze nog zien, ik weet
niet of Mark Frquin ook nog en GMT volgens mij zeker.

Deze gaat dan uit naar specifieke leveranciers en hun koepels.

Van: ume.n! [IEXECINNN @lumc.ni]

Verzonden: donderdag 26 maart 2020 14:06
Aan: -m-" IEEEDN@reputatiegroep.nl

Onderwerp: RE: brief leveranciers 25 maart 2020 kij.docx

Karin, IR

Hierbij de getekende brief.



118126

@ jij legt deze nog voor aan Albert VWS?

Wij willen spoedig deze versturen. Als het mailadres veilig is.
Kunnen we deze brief niet aan te dagelijkse update toevoegen?
Groet,

van: [IESECNN IEEEDIM @ cultureelerfgoed o>

Verzonden: woensdag 25 maart 2020 17:49

I M@minvws.nb; @nfu-inkoop.nl' Manu-inkoop.nb; (FB-INKOOP)

@lumc.nl>

@reputatiegroep.nl' <@reputatiegroep.nl>;
@amsterdamumc.nl>

Onderwerp: RE: brief leveranciers 25 maart 2020 kij.docx

De emailadressen werken ook nog niet. Daar wordt aan gewerkt.
Gr, Karin

van: IEEEETID (MEXEDNN @minvws.ni]

Verzonden: woensdag 25 maart 2020 17:45

Aan: ; EEER @nfu-inkoop.nl’; @lumc.nl’
CC: @reputatiegroep.nl’;

Onderwerp: RE: brief leveranciers 25 maart 2020 kij.docx
Hallo collega’s,
Zie bijlage.
Groet, [EREL]

Van: 5.1.2e cultureelerfgoed.nl>
Verzonden: woensdag 25 maart 2020 17:17

Onderwerp: brief leveranciers 25 maart 2020 kij.docx

Hi 5.1.2e

Ik heb nog even naar de brief gekeken en heb nog een paar opmerkingen.

Gerwin en ik hebben net afgesproken morgenochtend nog even ‘rustig’ naar de brief te willen kijken samen.
Fijne avond alvast en tot morgen.

Groet,

Communicatieadviseur
Ministerie van Volksgezondheid, Welzijn en Sport
andelii i pmiddelen




