1064593

To: 5.1.2e s12¢ 5.1.2e ||
From:
Sent: Fri 1/15/2021 12:28:02 PM

Subject: FW: [eHealth Netwerk] NL standpunt EC voorstel Guideline Vaccinatie Certificaten
Received: Fri 1/15/2021 12:28.03 PM

FW: 23/12/20: eHN guidelines on Vaccination Certificates

s I

Hierbij de toegezegde informatie over vaccination certificate.

Met vriendelijke groet,
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Subject: RE: [eHealth Netwerk] NL standpunt EC voorstel Guideline Vaccinatie Certificaten

Beste Allen,

Onderstaand stuur ik jullie een kort verslag van het eHealth Netwerk Coordinated Action overleg van gisteren waarin de Guideline
on vaccination certificates uitvoerig is besproken en waarvoor jullie input hebben geleverd voor een Nederlands standpunt.

Conclusie: het Nederlands standpunt wordt door de lidstaten Duitsland, Frankrijk en Zweden gesteund. Afgesproken is om de
discussie voort te zetten aanstaande vrijdag 14.00 -15.00 uur. Tijdens dit overleg moet er gezamenlijk worden gekeken naar de
mogelijkheden om adoptie uit te stellen, zonder dat het momentum voor de Guideline verloren gaat.

Samenvatting:
¢ Een nieuwe versie van de Guideline is op dinsdag aan de eHN leden verstuurd. In deze versie zijn er een aantal belangrijke

wijzigingen doorgevoerd die gebaseerd zijn op de opmerkingen die zijn aangeleverd door Lidstaten afgelopen vrijdag.

o Toevoeging van 2 use-case beschrijvingen. Dit is gedaan omdat het gebruik van de minimale dataset niet voor iedere use-
case hetzelfde is. De use-case beschrijving is er op verzoek van de eHN Technische subgroep erin gekomen. De
beschreven use-cases zijn:

i Vaccinatie bewijs: deze use-case beschrijft globaal de mogelijkheid om vaccinatie certificaten te gebruiken als
bewijs. In de beschrijving wordt echter aangegeven dat het aan het Lidstaat is om te bepalen op welke wijze zij
deze inzet.

ii. Continuiteit van zorg: dit is klinische use-case waarin o.a. wordt beschreven dat het wellicht voorkomt dat
bijv. een NL burger in Nederland zijn eerste vaccinatie haalt, en zijn tweede over de grens. — Nederland/
Duitsland hebben aangegeven dat deze use-case vooralsnog onwaarschijnlijk is, maar dat dit in de toekomst kan
veranderen.

o Woat aanpassingen aan het concept Trust Framework: deze is echter nog niet volledig uitgewerkt.

e Naast lidstaten hebben ook de volgende organisaties input geleverd: NITAG, HSC, ECDC, EMA.

e Alle Lidstaten ondersteunen de inhoud van de Guideline en de toevoeging van de use-case beschrijving.

e De discussie werd voornamelijk gevoerd door de lidstaten DE, SE, FR, NL die op de inhoud wel mee kunnen gaan maar die
hun zorgen hebben geuit over de snelheid. Deze lidstaten hebben aangegeven dat een mogelijk in het eHN over vaccinatie
certificaten (ondanks dat dit vooral technisch van aard is) de nationale (politieke) discussie kunnen
vertroebelen/compliceren. Zijn zien liever dat het document op een iets later moment wordt aangenomen door het eHN
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zodra zij ook een duidelijker politiek mandaat hebben. Duitsland is hier het sterkst is qua opvatting, Nederland ondersteunde
deze opvatting maar probeerde vooral aan te geven dat deze complicatie een nationale aangelegenheid is en dat dit niets
afdoet aan het goede werk dat is geleverd. lk heb aangegeven dat uitstel géénzins afstel is. Daarnaast aangegeven dat
Lidstaten voor officiéle adoptie de inhoud reeds kunnen gebruiken als referentiekader. Duitsland hamerde er vooral op dat
zij aanstaande vrijdag liever geen officiéle publicatie willen zien, en stelde voor de Guideline wel te endorsen als intern
document. Zweden geeft aan dat de voorkeur hebben voor alléén één use-case beschrijving (vaccinatie bewijs) in het
document.

e De grootste voorstander van adoptie is Polen, waarbij herhaaldelijk is aangegeven dat vaccinatie bewijs een uitweg is naar
een vrijere samenleving waarin vrij kan worden bewogen. Polen presenteerde een digitale oplossing die op het punt staat te
worden uitgerold in Polen. Deze oplossing (app) werkt op basis van een QR code en door te scannen kan op een gegeven
moment aan worden gegeven of iemand is gevaccineerd (of zijn 2e vaccinatie heeft afgerond) en dus groen kleurt of (nog)
niet is gevaccineerd en dus rood kleurt. Er wordt aangegeven dat dit kan worden ingezet voor bijv. toegang tot
publieke/private ruimten of bij reizen. Polen geeft aan dat zij gebruik willen maken van een officiéle geadopteerde Guideline
ipv een intern document.

s Nederland heeft aangegeven dat er duidelijk een verschil is in hoe ver landen zijn met de interne discussie over het gebruik
van vaccinatie certificaten - sommigen zijn ver en anderen moeten nog beginnen. Daarnaast aangegeven dat wij ons in een
ongebruikelijke situatie bevinden waar wij het in principe met z'n allen eens zijn over de inhoud van het document, maar dat
(in geval van NL, DE, SE, FR) vooralsnog een (politiek) mandaat ontbreekt om het document te adopteren. Daarbij
aangegeven dat een uitstel van adoptie niet lang hoeft te duren, maar dat mogelijk al eind februari meer duidelijkheid is over
de (contouren van) nationale beleidslijnen in de landen (slag om de arm). Daarnaast kan er nog werk worden verricht op de
Guideline en input van de WHQO worden verwerkt.

e Er wordt voorgesteld om de discussie voort te zetten aanstaande vrijdag, waarbij Nederland aangaf met elkaar na te denken
over de mogelijkheden die er zijn om adoptie van het document uit te stellen, zonder dat het momentum op het document
wordt verloren,

e De lidstaten en EC zijn het hiermee eens en stellen voor om vrijdag van 14.00 - 15.00 uur hierover verder te discussiéren.

Mochten jullie nog vragen hebben, dan hoor ik dat graag.

Groeten,

JEE o minvws.n>; IEEERN . (RN JEEREDN e minvws.n>; EXER) B (EEEDD)

minvws.nl>; ,I. (5.1.2¢ |B&  5.1. i nls>: [FRB ,, [ 12¢)]
Dminvws.nl>; N2 124 5.1.2e |4 @ minvws.nl>; 5‘lﬂl . . @rivm.nl>;

Onderwerp: [eHealth Netwerk] NL standpunt EC voorstel Guideline Vaccinatie Certificaten

Zoals jullie reeds bekend is ligt er een voorstel van de Europese Commissie voor een “Guideline on vaccination certificates” (zie
aangehecht). Dit voorstel wordt volgende week woensdag 13 januari in het eHealth Network Coordinated Actions overleg
besproken. Tevens zal er worden besloten of het voorstel op vrijdag 15 januari a.s ter adoptie aan het eHealth Network wordt
aangeboden. Voorafgaand aan deze bespreking krijgen de EU-lidstaten (als lid van het eHN) de mogelijkheid om hun
commentaar op het voorstel te geven en een standpunt in te nemen.

De deadline voor aanlevering van het commentaar is vandaag 8 januari einde dag.

Het Team Internationaal heeft voor het formuleren van een Nederlands standpunt een fiche voorbereid waarvoor de collega’s
van DICIO, PG, COVID-19, RDO, WJZ, RIVM, Nictiz en de Nederlandse Vereniging voor Klinische Informatica (zie aangehecht
ingezonden document van NVKI) input voor hebben geleverd.

Op basis van de input stellen wij het volgende Nederlands standpunt voor:
« We zien weinig inhoudelijke bezwaren bij de generieke minimale dataset, maar voorzien nog de nodige nationale en
internationale discussies als er gesproken gaat worden over potentiele use-cases.
e De voorkeur voor de Unieke Identifier gaat uit naar de minimale variant (versie, landcode, volgnummer), aangezien we
geen redenen hebben om andere data in de identifier vast te leggen.
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e Echter, het is nog volkomen onduidelijk voor welk probleem dit een oplossing is. De nationale discussie hierover moet nog
leiden tot een helder politieck mandaat, maatschappelijk debat en bijbehorende juridische grondslag. Zonder die helderheid
kan Nederland niet instemmen met adoptie van deze minimale dataset.

e Mocht tijdens het eHealth Network Coordinated Actions overleg van woensdag 13 januari a.s. worden besloten dat over
wordt gegaan op (schriftelijke) adoptie op vrijdag 15 januari, dan onthoudt Nederland zich van stemming.

e Nb. Dit stelt andere lidstaten die wel verder willen instaat het richtsnoer wel te adopteren, en de subgoep voor technische
interoperabiliteit van het eHN door te gaan met de ontwikkeling, mits de lidstaten daar actief om vragen.

e Het stelt NL tevens in staat om de minimale dataset en unieke ID als referentie te gebruiken, zonder dat we ons al aan iets
hebben gecommitteerd.

Voor een nadere toelichting hoe tot dit standpunt is gekomen verwijs ik naar aangehecht “fiche beoordeling eHealth Netwerk
voorstel”.

Graag zou ik jullie vragen of jullie akkoord gaan met het voorgestelde Nederlands standpunt? Aangezien de deadline
om te reageren aan de Europese Commissie vandaag einde dag is, wil ik jullie vragen al dan niet jullie akkoord uiterlijk
vandaag 17.00 uur aan mij toe te mailen.

Indien jullie akkoord zijn zal einde van de dag een Engelse reactie aan de Europese Commissie worden verstuurd.
Bij voorbaat dank voor jullie response. Mochten jullie vragen hebben, dan hoor ik dat graag.

Met vriendelijke groet,

Team Internationaal

Ministerie van Volksgezondheid, Welzijn en Sport
Ministry of Health, Welfare and Sport

Directie Informatiebeleid/ Directorate Information Policy
Parnassusplein 5, 2511 VX, Den Haag




