1042161
@rivm. nl]; [ EEED @ ivm o),

@rivm.nl]

rom: ignaleringsoverleg

Sent: Mon 1/4/2021 10:41:49 AM

Subject: RE: Vertrouwelijk, Wekelijks overzicht infectieziektesignalen 31 december 2020
Received: Mon 1/4/2021 10:41:50 AM

Hai IEEE

Ook van mij bedankt voor je begrip. En ik snap natuurlijk ook jouw frustratie goed. Hopelijk lukt het de volgende
keer beter.

Fijne dag,

Vriendeliike groet,
rrom: [NEXEC SEREM o v >

Sent: maandag 4 januari 2021 10:33

To: 5.1.2e @rivm.nl>; 5.1.5 ] 5.1.2e @rivm.nl>

Subject: RE: Vertrouwelijk, Wekelijks overzicht infectieziektesignalen 31 december 2020

Dank voor je begrip JEEEEJ- ik was er de 31° niet aan toegekomen je nog te appen erover, excuus.
Het blijft een punt van aandacht bij het SO team om iedereen’s akkoord te hebben voor de laatste versie.

Werkze!

Sent: maandag 4 januari 2021 10:28

@rivm.nl>
@rivm.nl>
Subject: RE: Vertrouwelijk, Wekelijks overzicht infectieziektesignalen 31 december 2020

Hoi,

Dank voor je reactie! En geen zorgen, neem je niets kwalijk. Ik word er gewoon een beetje moedeloos (en daarmee
gefrustreerd) van maar snap het balanceren van jullie zijde. Ik had niet gereageerd op de prefinale versie omdat ik
het eens was met de tekst, daarna blijkt de finale toch weer anders... dat verraste mij. Dus absoluut geen hard
feelings, zoals gezegd uitsluitend een verzuchting ..... Fijne dag!

Hartelijke groeten

Sent: maandag 4 januari 2021 10:20
orivm.ot>; [ o .n1>

@rivm.nl>
Subject: RE: Vertrouwelijk, Wekelijks overzicht infectieziektesignalen 31 december 2020

seste IEEEN

Vervelend dat je het niet eens bent met de uiteindelijke tekst zoals het in het signaal is gekomen. Na mijn laatste
mail werden deze laatste aanpassingen nog doorgestuurd aan alle meelezers, zoals je misschien hebt kunnen zien.
Ik heb de wijzigingen overgenomen in de veronderstelling dat er geen feitelijke onjuistheden in stonden. Inderdaad
had je duidelijk gezegd dat de oorsprankelijke tekst van het conceptsignaal niet klopte. Maar ik heb, blijkbaar
onjuist, ingeschat dat de laatste aangepaste tekst de inhoud niet essentieel heeft gewijzigd. Ik heb het gelezen
alsof het RIVM en het Erasmus MC beide betrokken zijn bij aanvullende steekproeven en kiemsurveillance, waarbij
door sequencing de evolutie van het virus in NL wordt onderzocht. Dat leek mij de relevante boodschap voor de
lezer.

Daarnaast gold dat ik op donderdagmiddag simpelweg geen tijd meer had om de aanpassingen weer opnieuw voor
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te leggen aan alle lezers, op een moment dat de deadline al ruim overschreden was en het verslag al verstuurd had
moeten zijn. Wij staan wekelijks min of meer voor een dergelijk dilemma en het is op die manier altijd weer lastig
om uiteindelijk een tekst mee te nemen waar alle meelezers volledig achter kunnen staan, zo niet onmogelijk in dit
geval. Dit is geen kwestie van het ene centrum prevaleren boven het andere, of PR of politiek. Ik had gehoopt dit
probleem deze keer te kunnen voorkomen door op dinsdagmiddag al een eerste concepttekst rond te sturen, juist
ook omdat iedereen zo ontzettend druk is in deze tijd. Helaas is dat niet gelukt, en dat spijt me.

Met vriendelijke groet,

Epidemiologie en Surveillance

RIVM - Centrum Infectieziektebestrijding
Postbus 1 (interne postbak

3720 BA Bilthoven

E-mail: KIS v ni
Website: http://signalen.rivm.nl

Sent: donderdag 31 december 2020 16:39

To: Signaleringsoverleg rivm.nl>

Cc: rivm.nl>

Subject: Re: Vertrouwelijk, Wekelijks overzicht infectieziektesignalen 31 december 2020

Ha,

1k had aangegeven dat het met klopt van de 21 labs ete. Dat staat ook zo 1 het prefinale verslag en dan eindigt het fmale
rapport toch weer anders. Wat moet ik doen om het er goed in te krijgen?

Ik vind dat de juiste weergave gegeven door RIVM collega's moet prevaleren boven verbeteringen vanuit EMC . Wiy
doen aan weergave van de werkelijke situatie en niet aan politiek en PR.

buiten verzoek




Pagina's zijn verwijderd 1042161

3-8

buiten verzoek



