
1076094

To: CRIN GE (ERED
ER [@minvws nl

go CE | ba (EAETN) @minvws.nl]
From: 5.1.2e BEY (EARS )

Sent: Thur 1/21/2021 6:44:17 AM

Subject: RE: GGZ groep

Received: Thur 1/21/2021 6:44:17 AM

image001.ipg

Hoi

Maar even voor helderheid: we gaan er niet zomaar 25.000 bij doen. Dus eerst graag dat uitzoeken en dan beslissen we

«EE

CEMinisterie van Volksgezondheid, Welzijn en Spo

Parnassusplein 5| Postbus 20350 2500 EJ Den Haag |

@ os | 5.1.2e |

4 minvws.nl |

Van: E (5120)JEN @minvws.nl>
Verzonden: woensdag 20 januari 2021 22:27

Onderwerp: RE: GGZ groep

Dat wordt nu in ieder geval uitgezocht door LZ/CZ/DMO. De directies bij VWS hebben hier ook geen antwoord op. Het leek mij

goed om hier in ieder geval van op de hoogte te zijn.

Groet

Verzonden: woensdag 20 januari 2021 22:19

Onderwerp: RE: GGZ groep

Ho

Er zit niets onder, dus ik weet niet zo goed waar die 25000 nu vandaan komt ...

Gr ERED

Verzonden met BlackBerry Work

(www.blackberry.com)

Van:BEE JEN @minvws.ul>
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Datum: woensdag 20 jan. 2021 9:32 PM

Aan:

Kopie: :

Onderwerp: GGZ groep

Beste

Vandaag werd in een overleg met het RIVM gevraagd of VWS toestemming kon geven om de GGZ 3.000 extra vaccins toe te

kennen, in totaal 63.000. Naar aanleiding van deze vraag heb ik gevraagd uit een te zetten hoe deze afwijkende berekening tot

stand is gekomen. Daaruit kwam naar voren dat het niet om 3.000 extra personen voor vaccinatie gaat, maar om 25.000 extra

personen. Onderstaande mail kreeg ik van het RIVM.

‘Ik heb na ons overleg nog overleg gehad met EEHier kwamen we tot de berekening dat

de door GGZ aangedragen scope/doelgroep groter is dan het verschil van 3000. Het is eerder een verschil van bijna
25.000.

Vanuit VWS (team zoals hierboven genoemd) gaat kijken waar het verschil vandaan komt. Waarschijnlijk in het

optellen voor de informatie naar de tweede kamer brief een groep vergeten mee te tellen.’

Groet,


