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Dank je We Fijne dagen!

Met vriendelijke groet,

(10)(2e)

Ministerie van Volksgezondheid, Welzijn en Sport

Postbus 20350 | 2500 EJ

Den Haa
Managementassistente: m | ORI @minvws.nl | (10)(2e)

T 0700}
WOIEDRN@minvws nl

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry .com)

) <IENESM @minvws.nl>

13 jul. 2020 11:04 AM

SO @minvws.nl>
Onderwerp: RE: Brief tas minister

Beste collega’s heb dit weekend hele dossier gelezen. Wil nog even kwijt dat ik zeer onder de indruk ben van al het verzette
werk. Volgens mij 1s er nog nooit een ICT project bij de Rijksoverheid op deze transparante en zorgvuldige wijze ingericht
in zo’n tempo. Het zal nog wel even spannend blijven, maar volgens mij doen we er alles aan om er een succes van te

maken. Ik geef graag nog paar vragen/aandachtspunten mee.
* ongetwijfeld ten overvloede maar houmgoed aangehaakt ivin relatie testbeleid. Ik lees het nergens

expliciet maar hebben we berekend welke testcapaciteit nodig is by “iedereen na notificatie testen” en of en zijn
mensen daar aan kunnen voldoen, zo ja goed om expliciet te maken ook richting minister.

* ik lees nu in stoplicht overzicht dat GGD samenwerking/implementatie op groen staat. Dat is nogal een ontwikkeling in
vergelyking met paar dagen geleden. Heeft natuurlyk te maken met verschuiven deadline naar 1/9 maar verdient wel wat
meer tekst richting minister. Hebben we ook georganiseerd dat GGD-en zich positief gaan uitlaten na bekend worden
beslissing 15 juli?

* heb niets meer gehoord over noodzaak escalatie Belastingdienst dus dat loopt nu?

* passage over “onderzoek naar testen na notificatie” is wat vaag: gaat RIVM het nu gewoon doen? En zijn GGD-en er op
toegerust om het te doen? Passage in kamerbrief hierover 1s ook nog vaag, zou mooi zijn als we in brief niet meer over
“handelingsadvies” kunnen spreken maar gewoon aangeven dat we in eerste fase iedereen die notificatie krijgt advies geven
om zich te laten testen.

* de passage over de verwerkingsovereenkomst (advies begeleidingscie) mag wel wat duidelijker. Eerst vermelden we
advies om dit wel te doen en in volgende alinea dat en waarom we dit advies niet overnemen. Inhoudelijk overtuigend maar
eigenlijk best ongelukkig dat begeleidingscie met dit advies is gekomen, kunnen we op dat punt nog tot voortschrijdend

690006



690006

inzicht brengen? Dat zou wel helpen in de commumicatie denk ik. Best pijnlijk voor een begeleidingscie van deskundigen
dat ze 1n eerste instantie met zo’n advies komen overigens.

* zijn er nog extra privacy risico’s in de periode dat app al wel landelijk kan worden gedownload maar alleen in paar regio’s
sprake is van daadwerkelijke notificatie? In het voorbeeld in de brief is de kans immers groot dat je dan weet wie de
besmette figuur is.

* als je ergens schjft dat het “zo goed als wtgesloten 1s” dat identificatie mogelijk is zal er altijd iemand de vraag stellen
“maar dus niet 100% en dus met privacy proof” wat 1s dan ons antwoord?

* de dPIA en het advies van onze FGA mag wel een managementsamenvatting krijgen.

Veel succes de komende weken! Ik verheug me er nu al op vanaf begin augustus weer aan te haken!

Met vriendelyjke groet,

(10)(2e)

(10)(2e)
(10)(2e)

(10)(2e)

(10)(2e)

Van: aoize) R (10)2e) [mTNRRYE

Datu dag 10 jul. 2020 11:44 AM

f1oyzede) cox WED) @minvws.nl>
(10)(2e) B oe) (10)(2e) (@D 0]

Onderwerp Brief tas minister

Dag [{IF]
Bij deze de stand die in de tas van de minister kan.

(10)( deze versie met groot aantal bijlagen en nota gaan zo tas in. Willen jullie op papier of digitaal ook een set?
Met vriendelijke groet,

(10)(2e)

Ministerie van Volksgezondheid, Welzijn en Sport

Postbus 20350 | 2500 EJ | Den Haag
Managerentassistente: [NETER) NG | I o rinv .o | IEETCIN

(10)(ze)

(10)(2e) @minvws.nl




