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Aanvulling technische stuk op basis van jouw voorstel. Bijlage ziet op de ‘vastgestelde procedure’.
Europese DPIA en aanverwante documenten zijn niet via publieke link beschikbaar. Ik krijg de laatste versie nog toegestuurd.

Groeten,

(10)(2e)

(UYCEI @ minvws.nl>; KUYEERALED]
SEOEDN @ minvws.nl>; (10)(2e) (10)(2e)
Onderwerp: RE: Aangepaste NvT (met vragen aan [[{E0Re nE0FE)

(oxze) |G (10)(2e) @minvws‘nl>;

@minvws.nl>
Hoi [§I0l¢E)]

Zie onderstaand alvast de aanvullingen tot nu toe.

Groeten,

(10)(2e)

Van: (10)(2e) ) JEEESH @ minvws.nl>
Verzonden: woensdag 28 oktober 2020 21:27
: (10)(2e) (10)2e)  [CINIVERNES (10)2e) Giowes) oo |RE (10)2e) [IMININHNSS  (10)2e) |
MUV @ minvws.nl>; (10)(2e) (10)(2e) @minvws.nl>
Onderwerp: Aangepaste NvT (met vragen aan nm

Hoi,

Ik heb mede nav jullie bijdragen in bijgaande versie een nieuwe slag gemaakt.

/ hieronder nog een flink aantal vragen en verzoeken aan jullie (even staccato opgeschreven, hoop dat jullie dat niet
erg vinden):

Kunnen we wel of niet zeggen dat we alleen gepseudonimiseerde codes verstrekken? Ik maak uit de tekst van

op
van wel maar aan de vragen / opmerkingen vane zien is dat niet zo zeker. Graag uitsluitsel want dan kan ik de
tekst van de amvb daarop aanpassen.

Vraag staat uit bij technische jongens
- Onderbouwing van die zeven dagen (isM

- Vwb beveiliging iig nog tekst over uitge
Yes doe ik

als het goed is al mee bezig)
voerde pentesten ([{liEflje noemde dit vanochtend toch?)

Graag ontvang ik nog van een van jullie de link naar Europese DPIA en kort tekstje daarover voor in NvT
Vraag staat uit

Klopt het dat er een advies van de EDPS is geweest? Zo ja dan ook daar graag een link naar en een korte tekst voor de
NvT.

Vraag staat uit- update! Geen advies EDPS

Als we alle landen verstrekken is dat dan 1 code (nl de code all countries) of zijn dat dan alle codes van alle deslnemende
landen? Willen we de optie open houden om later toch te gaan specificeren of kunnen we nu al de optie all countries
opnemen in de amvb?

Aan alle landen verstrekken is het toevoegen van codes van alle deelnemende landen. De optie openlaten om te specificeren heeft
mijn voorkeur. |k heb daarvoor gister bewust de ‘kan’ in de betreffende zin gezet.

De optie openhouden heeft als effect dat we later de GGD-en nog uit kunnen laten vragen of mensen in het buitenland zijn

geweest of niet. Als gevolg daarvan enkel bij die TEKs alle codes toe te voegen. Toekomstmuziek, maar wil de optie wel graag
hebben.
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- [BUESR 1k heb het deel over de landencodes verplaatst naar het stukje over d werking van de gateway. Is er meer te
zeggen over wat we nu precies doen aan filtering? | Jouw tekst over de filters ziet op wat algemeen aan filters kan
worden toegepast maar ik maak daar niet uit op wat wij nu precies gaan doen. Kun je de tekst in de NvT over de
werking van de federatieve gateway aanvullen / verduidelijken met wat we precies gaan doen aan filtering?

- Mjij zou nog een stukje aanleveren over de aansluitvoorwaarden.

Lukt het jullie dit morgen voor 15:00 aan te leveren? En wat is vervolgens de route om het vrijdag naar de AP te kunnen sturen?

Groet, [[RFEE]
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