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(10)(2e)
(10)(2e)
@minbzk.nl]

(10)(2e) @minvws.nl];

(10)(2e) NUEEM® minvws.nl];
(10)(2e) (10)(2e) (10)(2e

From: (10)(2e)

Sent: Wed 6/10/2020 1:35:27 PM

Subject: RE: app-verbodsbepaling

Received: Wed 6/10/2020 1:35:29 PM

@gmail.com]
(10)(2e)

(10)(2e)
- @minjenv.nl]; (10)(2e)

Eens en doorgevoerd in de wettekst.

Van: (10)(2e) Wminvws.nb
Verzonden: dinsdag 9 juni 2020 21:28
(10)(2e) ALEDED minjenv.nl>;| (10)(2e)
(10)(2e) SNEEERED minvws.nl>; (10)(2e)
ORI minbzk.nl>; (10)(2e) TLED D minbzk.nl>

(10)(2e)
(10)(2e)

@gmail.com>

@minjenv.nl>;| (10)(2e)

Onderwerp: app-verbodsbepaling

Hoien (10)(2e)

Hieronder mijn antwoord op de mail met vraag vanver het zesde lid. Verderop heb ik nog een vraag ter check bij jou
b de consultatieparagraaf.

Ik zag idd ook een aantal tekstuele punten, prima om dat te verwerken. Wat betreft jouw vraag over lid 6: aangezien de Twm en
dus ook dit artikel regels stelt voor de bestrijding van de epidemie van het 2019-nCoV, kan het zesde lid ook alleen daarop zien.
Ik begrijp wel je punt dat het lid zelfstandig leesbaar moet zijn. Volgens mij kan dat als volgt:

(1)1

Een infectie betekent ingevolge de Wpg al dat iemand een virus heeft dus ‘geinfecteerd met een virus’ is dubbelop, maar in dit
geval nodig om tot uitdrukking te kunnen brengen dat het niet om alle geinfecteerden gaat maar alleen om infectie met 2019-
nCoV. Zoals gezegd lijkt mij deze logica (dat het gaat om dit virus) al voortvloeien uit de Twm als zodanig en ook zie het eerste
lid (“ter bestrijding van het novel coronavirus”).

In de MvT Algemeen consultatieversie stond dit, zie gele arcering hieronder. Zij de reacties di mailde (zie oa onderaan de
mail) al verwerkt in de consultatieparagraaf? Ik dacht ik check het even bij je voordat ik| a mailen. Ik hoor het graag.

8.4. Inzet digitale middelen

Grigg)es))

(10)(2e)

(10)(2e) FEELED minvws.nl>; (10)(2e) H (10)(2e) 2 minbzk.nl>;] (10)(2e)

(10)(2e) m (10)(2e) I (10)2e) EMATRLY (10)(2e) £ (10)(2e) b gmail.com>;

(10)(2e) NI minjenv.nl>
Onderwerp: RE: artikeltekst voor de app bepaling

1k zette deze tekst even in de wet. Naar ik begrijp kijken privacykundige JenV-collega’s er nog naar met een
marginale toets, omdat ze zich niet zodanig bijtijds betrokken hebben geweten dat ze dat al eerder en diepgravend



konden doen.

1k paste zelf een paar dingen redactioneel aan:

- de bron- en contactopsporing als bedoeld in artikel 6 > de bron- en contactopsporing, bedoeld in artikel 6
(AR 3.31)

- novel Coronavirus (2019-nCov) > novel coronavirus (2019-nCoV)
(tikfouten, althans niet zoals het elders in het wetsvoorstel staat)

- persoonsgegevens verwerken waaronder > persoonsgegevens verwerken, waaronder

(idem, eerder staat wel “, waaronder”)

- een dubbele spatie weggehaald in het vijfde lid na “digitale middelen”

- op een mogelijke infectie met het virus > op een mogelijke infectie met dat virus
(want “het virus” is niet gedefinieerd)

Ook heb ik zelf één vraag: “6. Het is verboden een ander te verplichten tot het gebruik van enig digitaal middel dat
gebruikt kan worden om mogelijk geinfecteerde personen te identificeren.”

In de context van het lid begrijp ik wel wat daar wordt bedoeld. Alleen moet een strafbaarstelling zelfstandig
voldoende bepaald zijn. Als je dit leest, dan ziet dat ook op andere infecties. Er zal dus iets tussen moeten “om
mogelijk met PM geinfecteerde”. Ik hoor dat graag.

In artikel 68bis, derde lid, noteerde ik de strafbepaling als artikel 58v, zesde lid. OOK DOORVOEREN IN
TOELICHTINGEN EN TABELLEN.

Er komt geen bestuursrechtelijke handhaving op? Nederlandse Vereniging voor Rechtspraak: “De WeCo wil de

ministers in overweging geven duidelijk aan te geven of, wanneer en op welke wijze reparatoire handhaving mogelijk zal zijn.”

Dat graag of concreet laten aandragen of er zal iets over in een toelichting/consultatieparagraaf moeten.

\riendelijke groet,

Verzonden: dinsdag 9 juni 2020 14:54
(10)(2e) < (QL)CEY Y minbzk.nl>; (10)(2e) SN GITPE) D minbzk.nl>;) (10)(2e)
(LD minvws.n|>;| (10)(2e) (10)(2e) P gmail.com>; (10)(2e)
minjenv.nl>; (10)(2e) 5 (10)2e)  2Anll A
Onderwerp: artikeltekst voor de app bepaling

Hierbij de tekst van artikel 58t die ik zojuist ontving.

o |

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u 1s bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht
abusievelyk aan u is toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwijderen. De Staat
aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het
elektronisch verzenden van berichten.

Ministerie van Justitie en Veiligheid
This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was sent
to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. The State accepts no liability for

damage of any kind resulting from the risks inherent in the electronic transmission of messages.

Ministry of Justice and Security

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht
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elektronisch verzenden van berichten.

Ministerie van Justitie en Veiligheid

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was sent
to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. The State accepts no liability for

damage of any kind resulting from the risks inherent in the electronic transmission of messages.

Ministry of Justice and Security



