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Onderwerp: FW: Reactie VGN Consultatieversie Tijdelijke wet maatregelen covid-19

Geachte heer/mevrouw,
Bijgaand ontvangt u de reactie van de VGN op de consultatieversie.

Wij hebben met belangstelling kennisgenomen van het ontwerpwetsvoorstel ‘Tijdelijke wet maatregelen covid-19'.
Wij brengen graag de volgende punten onder de aandacht en hopen dat u deze wilt verwerken in het definitieve
wetsvoorstel.

1. In de consultatie staan diverse begripsomschrijvingen, waaronder woonvormen in de zorg, zorgaanbieder
en zorginstelling. In deze begripsomschrijvingen ontbreekt het sociaal domein (Jeugdwet en Wmo 2015). Wij
stellen daarom de volgende aanpassingen voor:

+ Aan het begrip woonvorm moet de Wmo 2015 (maatschappelijke ondersteuning) en de Jeugdwet
(jeugdhulp) worden toegevoegd. Daarmee vallen alle woonvormen in de gehandicaptenzorg onder het begrip
‘woonvorm’.

« Aan het begrip zorgaanbieder zal de Wmo 2015 (aanbieder) en de Jeugdwet (jeugdhulpaanbieder) moeten
worden toegevoegd.

« Het begrip zorginstelling is beperkt tot de Wiz en dan specifiek het verblijf in een instelling. De Wmo 2015
en de Jeugdwet ontbreken echter in de omschrijving van het begrip ‘zorginstelling’. In de Wmo en de
Jeugdwet is er namelijk ook een vorm van verblijf mogelijk.

Door de aanpassing van de begripsomschrijving krijgt het sociaal domein een wettelijke verankering. We
willen er op wijzen dat het belangrijk is dat bij het stellen van beperkingen of voorwaarden, bij ministeriéle
regeling, goed naar de diversiteit van de verschillende doelgroepen in de gehandicaptenzorg wordt gekeken.
Niet elke voorwaarde of beperking is even geschikt. Invulling van beperkingen of maatregelen op maat is van
belang.

2. In de definitie ‘woonvorm in de zorg’ ontbreekt: ‘of verstandelijk beperking’ en moet nog worden
ingevoegd na ‘beperking’. Ook cliénten met een verstandelijke beperking wonen immers in dergelijke
woonvermen.

Woonvarm in de zorg: woonsituatie waarin minimaal drie bewoners verblijven vanwege een somatische of
psychogeriatrische aandoening of beperking en zorg ontvangen als bedoeld in artikel 3.1.1 van de Wet langdurige zorg;

3. Voor de definitie van ‘persoon met een handicap’ wordt verwezen naar definitie van het
Gehandicaptenverdrag. Op blz 52 in de toelichting wordt aangegeven wie hier in ieder geval mee wordt
bedoeld en wordt verwezen naar de Wet zorg en dwang (Wzd) en niet naar de Wet langdurige zorg (Wlz),
terwijl de Wet langdurige zorg wel wordt genoemd in de definitie van *‘Woonvorm in de zorg’. Het roept de
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vraag op waarom wordt verwezen naar de Wet zorg en dwang. Waarom wordt niet verwezen naar de Wiz?
Ook wordt ‘of een lichamelijke beperking’ genoemd, de Wzd is echter niet van toepassing op cliénten met een
lichamelijke beperking, de Wlz kan wel van toepassing zijn op cliénten met een lichamelijke beperking.
Daarnaast zijn niet alle zorgaanbieders Wzd-zorgaanbieders, maar alleen als zij zich daarvoor hebben
geregistreerd, en ten slotte geldt de Wzd niet per definitie voor alle VG-cliénten.

Blz 52 : Persoon met een handicap: voor de definitie wordt verwezen naar het Verdrag inzake de rechten van personen met een
handicap (Trb. 2007, 169, en 2014, 113). Hiermee in ieder geval worden bedoeld mensen met een lichamelijke of verstandelijke
beperking of met een psychogeriatrische aandoening als bedoeld in de Wet zorg en dwang psychogeriatrische en verstandelijk
gehandicapte cliénten.

4. Artikel 58 o: Zorgaanbieders en zorginstellingen: Gezien de diversiteit tussen mensen met beperkingen en
woonvormen is het belangrijk dat indien regionale respectievelijk landelijke overheden beperkende
regels/voorwaarden moeten stellen, dit af te stemmen met zorgorganisaties respectievelijk
brancheorganisaties.

5. Artikel 58 o: Zorgaanbieders en zorginstellingen: De hieronder geel gearceerde zin (zie paragraaf 4.2.7.1. ),
roept verwarring op. Nu lijkt het erop dat als de zorgaanbieder zorg verleent in de woning toch de
afstandsregels in acht moeten worden genomen ten tijde van de zorgverlening, terwijl in de passage ervoor
juist het tegenovergestelde wordt gezegd. Voorstel is om de geel gearceerde zin te schrappen.

“"Met dit artikel wordt geéxpliciteerd dat een zorgaanbieder zich cok aan de maatregelen ter beperking van
het risico op verspreiding van covid-19 dient te houden. Vanzelfsprekend kunnen veel zorgaanbieders geen
afstand houden van patiénten of cliénten als zij zorg verlenen. Dat geldt eveneens voor personen die met de
patiént of cliént voor de zorgaanbieder werken. De zorgplicht is er daarom op gericht dat niet bij de zorg
betrokken personen (hierna: bezoekers) moeten kunnen voldoen aan de maatregelen. Ook wanneer een
zorgaanbieder zorg verleent in een woning, moeten de afstandsregels in acht worden genomen ten tijde van
de zorgverlening. De invulling van deze zorgplicht zal goeddeels met zelfregulering gaan. Veel
zorgaanbieders hebben al protocollen en richtlijnen ontwikkeld, op grond waarvan zij zoveel mogelijk aan
hun zorgplicht kunnen voldoen”.

6. Artikel 58p over Personenvervoer voorziet in een grondslag om regels te kunnen stellen over toegang tot
en gebruik van voorzieningen voor personenvervoer. Wij vragen u, indien deze regels worden gesteld voor het
Openbaar Vervoer voor de verdeling van de beperkte capaciteit, ook rekening te houden met de groep mensen
die blind of slechtziend zijn en hierop aangewezen zijn, omdat zij bijvoorbeeld zich niet met de fiets of lopend
kunnen verplaatsen.
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