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Dank. Fijn dat je nog een paar punten laat checken.
- Mijn indruk van de Term Sheet was ook dat de aankoopkosten in de|
dat deze kost el zijn. Zou mooi zijn dat helder te krijgen.

- In hoeverred verplicht is hangt er m.i. vanaf of een (voorwaardelijke) aankoopverplichting voortvloeit uit de
TS (of inmiddels de Financial Agreement) voor de eerste 300 min. doses.

[L)[FIM zitten, maar uit navraag begreep ik juist

Laat je weten wat uit de checks komt?

Gr,

CEEREIPE]) <GP @ minvws.nl>

Verzonden: maandag 29 juni 2020 11:09
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Zie bijgevoegd een aangepaste versie, deze wordt straks besproken met onze minister. Ik heb een aantal van je suggesties
overgenomen, maar een aantal ook niet.

(10)(2b)
r zijn hier dus ook aankoopkosten mee gemoeid. Dat
jouw suggesties daaromtrent niet 1-op-1 kon overnemen.

ier al in meelopen en |
Ik laat dit overlgens nog checken.

Volgens mij moeten we de TK ook niet meegeven dat we nu al kijken naar de raming (dat is nog een interne kabinetskwestie)
Uiteraard gebeurt dit wel, maar dit geld natuurlijk voor meerdere posten.

van: IRNCETEEN (< vwis) SR inin.oi>
Verzonden: zondag 28 juni 2020 23:47
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In de bijlage een paar opmerkingen bij de ISB en de brief. De dossierhouder voor testcapaciteit, RIVM/GGD/veiligheidsregio’s
heeft nog niet meegelezen. We laten morgenochtend weten of we op dat punt nabranders hebben.

Met betrekking op de brief: ik denk dat het voor een Kamerlid nog steeds moeilijk zal zijn de financiéle kant van de
overeenkomsten te doorgronden:
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Het wordt niet voldoende duidelijk dat met de AZ en andere overeenkomsten een deel van de kosten voor vaccins wordt
gedekt en dat er andere kosten (deels verplicht, deels facultatief) uit vioeien die niet zijn geraamd.

Het wordt niet voldoende duidelijk wat de nationale mogelijkheden zijn bij extra kosten als gevolg van toekomstige
Europese overeenkomsten.

Het wordt ook niet duidelijk wat de gevolgen zijn van het overnemen van de vaccinalliantie door de EC voor de geraamde
uitgaven.

Ik heb op de eerste twee punten suggesties voor verduidelijking gedaan. Het derde punt kan uiteraard het beste worden

opgelost door een nieuwe raming te maken voor de uitgaven en evt. te verwachten uitgaven in vervolg op de overeenkomsten
met producenten (inkoop, distributie, etc.). Daarover ben ik in contact met )

opgenomen dat de raming zal worden herzien.

B Ik heb nu in de brief in algemene termen
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Ha,

Zoals toegezegd ontvangen jullie hierbij de antwoorden op de vragen bij de ISB en de vertrouwelijke br|ef over de
vaccinontwikkeling, zojuist ook aangeleverd bij de BR-leden. Maandagochtend gaat de set naar

Met vriendelijke groet,
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Afdeling Budgettaire Zaken
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