To: (10)(2e) (10)(2e)
Cc: (10)(2e) ) @minvws.nl]; (10)(2e)

| 10)2e) )] (10)(2e)  [@I A AAVERIIM (10)(2e) voce)ioe)  (10)(2e) )|  (10)(2e) (@l AVER IS (10)(2e)
{ (10)(2e)  [@Inalla\avall

From: (10)(2e) )

Sent: Mon 11/2/2020 10:40:59 PM

Subject: RE: Pooling contracten

Received: Mon 11/2/2020 10:40:58 PM
Nota ter beslissing pooling contracten 4.0 RK.docx

Hoi
Zie opmerkingen in de nota.

Mijn belangrijkste vragen zijn:
1- Moet VWS ook paraatstelling betalen zolang er niet gepoold kan worden omdat de prevalentie te hoog is?
2- Zijn de poolingcontracten echt wel nodig?
3- Hoe ingewikkeld is het voor Dienst Testen om straks negatieve hertesten te doen met pooling door monsters van een
reeks verschillende lokaties te moeten laten ophalen door poolinglabs? Is dat wel realistisch?

Tav laatste punt uit jouw mail: ik moet even niet denken aan een nieuwe aanbesteding voor pooling....

(10)(2e)

MT-lid Programmadirectie Covid-19

(L)L) @ minvws.n|

EEINE  (10)(2e)

Van: (10)(2e) ) <PUEEDE @ minvws.nl>

Verzonden: maandag 2 november 2020 22:07
(10)(2e) ) ELESES @ minvws.nl>
(10)(2e) (10)(2e)
(10)(20) » (10)2e) I8

@minvws.nl>; (10)(2e) )
(L EORN @ minvws.nl>; (10)(2e) )

(10)(2e)

WOEEE @ minvws.nl>
Onderwerp: RE: Pooling contracten
Urgentie: Hoog

Hopende dat het ei nu écht gelegd is;)...

a@leleDR: bijgaand de nota met afwegingen. Afgestemd meen (LI Als je akkoord bent, dan wordt er morgen een
bericht gestuurd naar de labs.

Komt op het volgende neer:

» Verwachting van [, [KEED)

om de contracten te sluiten.

en mij is dat pooling alsnog voordelen op gaat leveren, dus dat het goed is

» We verhogen de prijzen per monster niet.
> We laten de contracten lopen tot half augustus 2021, niet eind december 2021.
» Contracten zsm in laten gaan, want dan kunnen we ook weer sneller naar nieuwe contracten, of ermee stoppen.

> We geven als nieuw iets in het contract aan dat partijen mogen poolen tussen de 5 en 15% (mits binnen doorlooptijd van
24 uur, kwaliteit gewaarborgd blijft, en voor dezelfde prijs). Dit biedt partijen de kans om het wel te proberen (zoals
Sanquin) en dit voorkomt dat een partij, bijv. Sanquin, toch boven de 5% gaat poolen, en vervolgens €lper monster
gaat vragen. Daarnaast kan het de testcapaciteit flink verhogen en wordt er efficienter gebruik gemaakt van de
testmaterialen.

> Er speelt nog wat op staatsteun. De lening kan staatsteun zijn, maar dat is met name ten nadele (risico) voor de gegunde
partijen, die zouden dan alles moeten terug betalen ipv dat het wordt kwijtgescholden.

Richard spreekt morgen [JIEEZMN, zal dit ook nog even aankaarten, maar dat komt goed heb ik begrepen;).

Richard zou ook graag een pooling aanbesteding willen opstellen voor 100.000 gepoolde testen per dag, bij een poolgrootte van
100 monsters per test. Dat zou dan een aparte aanbesteding worden, en past niet binnen deze aanbesteding.

(10)(2e)
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Beleidsmedewerker Testen - Team Testen en Traceren - VWS
REelg  (10)(2e)
E: REESR@minvws.nl

Van: (10)(2¢) ) IEEEM@minvws.nl>

Verzonden: zaterdag 31 oktober 2020 12:45

Aan: [[ESETEEEEIES)) SO @ minvws.nl>; (10)(2) B (10¢e) [chihtehig (10)2e) |

(10)(2e) IR @minvws.nl>
Onderwerp: RE: Pooling contracten

Fijn! Moet dus dit weekend een besluit over worden genomen, zodat maandag hoe dan ook een reactie verstuurd kan
worden.

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

) ST @ minvws.nl>

g 30 okt. 2020 6:55 PM

) RSN @minvws.l>, (10)(29) N (102e) [GIENAIBNEN (10)22) §
@minvws.nl>
Onderwerp: RE: Pooling contracten

Ik kijk hier in het weekend naar.

@) WIFDBN dank voor de nota, fijn.
o IGET

Van: (10)2s) ) <IEEEEM @ minvws.ni>

Verzonden: vrijdag 30 oktober 2020 18:07

(10)2e) B (0e) [GIIWNWETE] (0o B (10)2e) [clulMWERIE] (10)(ze) evi
ST <G EER @ minvws.nl>

Onderwerp: RE: Pooling contracten

Urgentie: Hoog

Dag beiden,
Voor de helderheid toch ook even een nota van gemaakt, zodat we allemaal op dezelfde lijn zitten.

Wendy en mijn advies is dus:
- Wel door gaan met de pooling contracten, en dit ook al wél laten weten aan de laboratoria a.s. maandag via TenderNed,
maar de contracten pas per 1 december in laten.
- Het is juridisch wel mogelijk om langer (max. twee weken) te wachten met het besluit om wel/niet door te gaan met de
poolingcontracten, maar ons advies is om dit niet te doen.

Graag jullie reactie!

Beleidsmedewerker Testen - Team Testen en Traceren - VWS
T: 06-JENIES]
E: [EEESHM@minvws.nl

Verzonden: donderdag 29 oktober 2020 20:38

( ) <BECFERN@minvws.nl>
Onderwerp: RE: Pooling contracten
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In aanvulling op onderstaande:

Ik denk dat het goed is dat we iets meer tijd nemen:
Ik heb terugkoppeling gekregen van m (LCH) gekregen over het advies van de landsadvocaat mbt de
gegevensverwerking:

Er moet een convenant worden opgesteld met GGD-en, Labs en VWS, want er is een gezamenlijke verantwoordelijkheid. Dit
convenant moet gelijk ingaan als de overeenkomsten;

WIZ heeft nog een check lopen op staatssteun, ten aanzien van de mogelijke leningen die niet terugbetaald worden. daar
moeten we ook nog advies over krijgen.

@ ERES ik wilde, na.v. overleg met [IEEIESHM, voorstellen om nog een mail sturen om de actiepunten mbt het afronden
van de pooling overeenkomsten weer bij iedereen scherp op het vizier staan.

Lijkt me goed om dit hierin mee te nemen.

Zullen we even lijstjes vergelijken voor deze mail?

MVE
van: INSEEEN SO s o>

Verzonden: donderdag 29 oktober 2020 20:09
IEESN @ minvws.n>; IEREECIN) BCED @ minvws.n)>; ((ETESTE.
Dminvws.nl>
Onderwerp: RE: Pooling contracten

Heel priuma!
En jij vraagt morgen bij WJz na of dit kan hoorde ik van|JiESl

(10)(2e)
MT-lid Programmadirectie Covid-19
Minsterie van Volksgezondheid, Welzijn en Sport
+31 6 YD)
VDN (@mmvws .nl

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)

Van (10)(2e) ) <N @minvws >

7:58 PM

) I @uwinvws.l (1012e) ) ST .ot IETEE

invws nl>
Onderwerp: Pooling contracten

Dag allen,

Vanavond [IEUEIMk esproken we kwamen uit op het volgende:

- de contracten wtstellen tot 1 december. Tot meer duidelyjk 1s mbt de LAMP.

- de prijzen per monster passen we niet aan in de aanbesteding.

- aangeven dat partijen ook bij hogere prevalentie mogen poolen, maar daar geen hogere vergoeding voor krijgen.
- ze moeten volgens het contract alleen poolen bij een prevalentie van 5% of lager. Daarboven niet.

- het pooling contract betekend niet automatisch dat je dan veel enkelvoudige testen toegewezen kijgt.

- we gaan proberen pooling in te zetten bij teststromen met een lagere prevalentie.

- ook voor andere partijen gebrutken we dezelfde prijs per pool monster.

Kortom, bovenstaande kan ertoe leiden dat minder partijen het pooling contract aan willen gaan. Of dat partijen het
contract aan gaan, maar met gaan poolen (geen teststroom krijgen) en de leming dus niet terug betalen, dus een smak met

geld kryjgen.

Ik hoor graag of jullie hiermee akkoord gaan!
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Groet,

(10)(2e)

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)




