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To: (10)(2e) 1) [RELIEOR@ minvws.nl]; (10)(2e) (LOEDEN @ minvws.nl]
Cc: (10)(2e) N (o)ze) @minvws.nl]; (10)(2e) WEDR@minvws.nl]
From: (10)(2e)

Sent: Mon 6/15/2020 9:39:37 AM e
Subject: RE: QA's naar aanleiding van G
Received: Mon 6/15/2020 9:39:37 AM

Nee, we houden het even bij SP60

VELH (10)(28) 3) ) @minvws.nl>
Verzonden: maandag 15 juni 2020 11:37
Aa (10 ) < @minvws.nl>; (10)(2e)

cc: (10)(2e) ) < 2e) b (10)(2e)
Onderwerp: RE: QA's naar aanleiding van|

Urgentie: Hoog

Ik raak in de war. Moet de aangepaste QA namel of niet naar de Kamer?
) SRSl ® minvws.ni>

Verzonden: maandag 15 juni 2020 11:36

(toxze) > ) S e minvws.i>; IR

[UVIED @ minvws.nl>
Onderwerp: RE: QA's naar aanleiding va

Hoi
De vraag aan OMT tav asymptomatisch testen staat wel in het concept stuk wat her en der door het pand is gegaan. Minister is
daar eerder in mee genomen ocok.

Gr

(10)(2e)

COFEDN@minvws.nl>
@minvws.nl>

(10)(2e)

(L) ELYI @ minvws.nl|
(10)(2e)

van: [EECECI MEETN @ invws.nl>
Verzonden: maandag 15 juni 2020 11:33
E (10)(2e) ) <BUEC @ minvws.nl>
) <SRLIEDN @ minvws.ni-; ICCTECI) <BRCTE o minvws.n>; INEERCTES

(WD @ minvws.nl>
Onderwerp: RE: QA's naar aanleiding van

Dank! Check: OMT-adviesaanvraag is nieuw toch? Volgens mij loopt deze nog niet mee in de lopende uitvraag volgens mij.
Ik heb indruk dat de vraag die ik langs zag komen specifieker op testcapaciteit ingaat.

Verzonden: maandag 15 juni 2020 11:02
minvws.nl>

(toxze) ) ) SEREETE @ minvws.n>; IREED
(QIED @ minvws.nl>
Onderwerp: RE: QA's naar aanleiding vaii4oIc)
A

Ik heb wat voorzichtigheid ingebouwd. Hoorde dat er dit weekend het nodige is gewisseld over asymptomatische overdracht.

(10)(2e)
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(10)(2e)
(LD @ minvws.nl
+31 DD

Verzonden: maandag 15 juni 2020 09:30
Aan: (10)(2e) ) minvws.nl>

Onderwerp: QA's naar aanleiding varjiEEESIN

Ik meende dat ik deze naar jou had verzonden gisteravond, maar zag hem niet meer tussen verzonden items staan. Check svp
nog even. Ik heb ook RIVM gevraagd nog een keer naar redenerin kijken.




