(10)(2e) (10)(2e) )§ (10)(2e) WESE@minjenv.nl]

cc: (10)(2e) SN @ minvws 1] IR I RO @minvws.ni]: IGED)
ol (10)2e) (@R (10)(2e) @minbzk.ni]; (10)2e)  [PIULTENE (10)2e) |
(10)(2e) [ (10)(2e) (@minbzk.nl]

From: (10)(2e) (10)(2e)
Sent: Tue 6/9/2020 11:45:02 AM
Subject: RE: Puntje Covid-wet
Received: Tue 6/9/2020 11:45:08 AM

-

1k wijs nog graag op mijn andere reactie. Het voorstel biedt volgens mij niet alleen een verruiming - een haakje om
bedrijven die maatregelen nemen mee te ontslaan van de 1,5 m.-regel. Het behelst ook een inperking: geen
vrijstellingen meer mogelijk als niet een gelijkwaardig beschermingsniveau wordt gehaald.

Is bijv. een mondkapje een gelijkwaardig beschermingsniveau? Bijvoorbeeld als de reclassering taakgestraften in
een busje naar de groepswerkplek rijdt. Of in het OV? Het OMT-advies bij de noodverordeningen over mondkapjes
in het OV in het achterhoofd, heb ilmdaar niet juichend over gehoord: mits goed gebruikt, zou het
kunnen helpen, maar bij verkeerd gebruik, maakt het de zaken erger. Is dat straks vrij te stellen wegens
gelijkwaardige bescherming?

Welijke groet,

Van: (10)(2e’ (10)(2e) |] <@minvws.n|>

Verzonden: dinsdag 9 juni 2020 13:39
(10)(2e) A (10)(2e) @minjenv‘nl>
(10)2e) (@EON @minvws.nl>; O e minvws.ni>; IIDED) (10)(2e)
(LEDEN @ minjenv.nl>; (10)(2e) (10)(2e) @gmail.com>; (10)(2e) E WOIFDE @ minbzk.nl>;
(10)(2e) (LDEORN @ minbzk.nl>; (10)(2e) (10)(2e) @minbzk.nl>

Onderwerp: RE: Puntje Covid-wet

Ham

Je moetfllEll niet beschuldigen van schrijfaspiraties (©) het was mijn 3-minuten-tekstvoorstel, omdat we voor een supersnel
mailtje iets moesten bedenken om aan EZK tegemoet te komen in de vertaling van onze minister.

oie))

MBZK is al akkoord met deze Iijn,mnoet nog even naar de tekst kijken, dus als EZK nu het groene licht geeft, en jullie
ook akkoord zijn, kan deze er wel in.

Van: (10)(2e) R (10)(2e) ( env.nl>

Verzonden: dinsdag 9 juni 2020 13:16
(10)(2e (10)(2e) (UYIEOM @ minvws.nl>
(10)(2e) (DM @minvws.nl>; )<m@minvws.nl>;
(UIEDR @ minjenv.nl>; (10)(2e) (10)(22) @gmail.com>; (10)(2e)
(10)(2e) [UREDM @ minbzk.nl>
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(10)(2e)
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Onderwerp: RE: Puntje Covid-wet

Dag

(1))

57984



57984

(10)(
Ministerie van Justitie en Veiligheid
Directie Wetgeving en Jur] he Zaken | Sector Staats- en bestuursrecht
tel.
e-mail:

(10)(2e)
(10)(2e)

Turfmarkt 147 | 2511 DP | Den Haag
Postbus 20301 | 2500 EH | Den Haag

Van: e (10) )<M@Mws.nl>

Verzonden: dinsdag 9 juni 2020 12:50

(10)(2e) QOEDE @ minvws.nl>; (10)(2e) (10)(2e)

(10)(2e) @gmail.com>; (10)(2e) E (10)(2e) (10)(2e)
[USICOM@ minbzk.nl>; (10)(2e) OO @ minbzk.nl>

Onderwerp: FW: Puntje Covid-wet

@minjenv.nl>; (10)(2e)

@minjenv.nl>; (10)(2e)

Beste collega’s,

Het heeft jullie al van andere zijde bereikt, denk ik, maar n ik zijn net even bij minister De Jonge geweest en hebben daar
0.a. het door EZK aangedragen punt besproken. Hij meldde het e.e.a. wat niet geschikt is voor de mail, maar hieronder de
daarop gebaseerde mail van aan de collega’s. Ik heb even een concept-tekstje gemaakt met de intentie van de
ministerraad, als ik het goed begrepen heb.

Wordt voorgelegd aan de bewindspersonen.

Verzonden: dinsdag 9 juni 2020 12:06

(10)(2e) (WUYIECVIN @ minvws.n|>; 0)(2e)

(10)(2e) < (10)(2e) @minbzk.nl>

(
(10)(2e) (10)(2e)
(10)2e) [@ (10) WED I @ minvws.nl>; (10)(2e)

(10)(2e) (10)(2e) @minbzk.nl>

™~

e (

e)
Onderwerp: RE: Puntje Covid-wet

Dank daarvoor wij schakelen z.s.m. met onze bewindspersonen.

oo



van: [GEIENN m@w>

Verzonden: dlnsda 9

WRERI@ minjenv.nl>;

(10)(2e)

@ minjenv.nl>; (10)(2e) ) <

(10)(2e) @minbzk.nl>

[Q V@ minezk.nl>;

(10)(2e)
(10)(2e)

Onderwerp: RE: Puntje Covid-wet

[QOED I @ minvws.nl>;
(10)(2e)

(10)(2e (10)(2e) |B§ (10)(2e)

(10)(2e)
@minbzk.nl>

(10}2e)

57984

(10)(2e)

@minvws.nl>; ISR
B (10112e)

Eens, maar EZK moest hiervan snel op hoogte worden gebracht, ook omdat Min EZK dit punt straks in Mccb aankaart. Vandaar
deze dubbele actie: beter mee verlegen dan om verlegen....

Verzonden met BlackBerry Work

www.blackberry.com
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De volgende 2 pagina's zijn verwijderd i.v.m. dubbel.



