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@minvws.nl>; ) SESE @ minvws.nl>; IEKEDN

@ minvws.nl>; ) @minvws.nl>
Onderwerp: rechtsgronden voor PCR test als voorwaarde voor toegang / Wet PG / noodverordening

Beste

Het heeft enig overleg gekost maar onze juridische dienst heeft volgende standpunt over de rechtsgronden voor het opleggen van
een PCR test voor de toegang tot Bonaire:

" De gezaghebber mag wel maatregelen treffen, waaronder onderzoek bij inkomende reizigers, o0.g.v. de artikelen 53, tweede lid,
en 54, onder b, Wpg. Het onderzoek in kwestie vereist echter onderzoek in het lichaam en daarvoor is een specifieke wettelijke
basis nodig. Die is er alleen bij isolatie en dan is nog een rechterlijke machtiging nodig. Voor het zonder meer niet toelaten van
inkomende reizigers indien ze geen negatieve test kunnen overleggen, is geen basis in de Wpg. [N.B. lijkt me wel iets voor de
toekomst om op te nemen, ook voor vaccinatie.]

Zoals aangegeven, kan het met een standaard in te stellen quarantainemaatregel worden opgelost (omdat je bijvoorbeeld uit NL
komt en NL als hoog risicogebied voor bijv. Bonaire wordt beschouwd en aldus is aangewezen). Als je vlak voor vertrek negatief
getest bent, kan een dergelijke quarantainemaatregel achterwege blijven. Hiermee kun je indirect zo'n test (of straks ook
vaccinatie) afdwingen. Om zeker te stellen dat dit mag, is de wijziging Wpg vanwege aanpassing quarantaine nodig.

Deze indirecte aanpak zouden ze voorlopig nog o.g.v. de noodverordening kunnen toepassen, omdat ze de standaard

quarantainemaatregel nu daarop baseren. Die constructie is juridisch echter kwetsbaar, maar nog wel vol te houden indien een
wetsvoorstel ter verbetering in procedure is. ™

Zoals je weet is de Covid 19 wet hier nog volop in discussie dus dat wetsvoorstel is waarschijnlijk nog wel even in procedure.

Hoop dat hiermee de te volgen procedure voor een verplichte PCR test duidelijk is, als jullie nog vragen hebben horen we het
graag.

Met vriendelijke groet,
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Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht
abusievelijk aan u is toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwijderen. De Staat
aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard ook, die verband houdt met risico's verbonden aan het
elektromisch verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was sent
to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. The State accepts no hability for
damage of any kind resulting from the risks inherent in the electronic transmission of messages.



