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Sent:
3

5

Subject: RE: Vaccinraming

Received: Wed 8/5/2020 2:54:58 PM

M

Dag Eat

Graag wil ik je er op wijzen dat de mail thread die je net door hebt gestuurd bedrijfsgevoelige informatie bevat waarvan het niet

de bedoeling is dat die buiten het team (vaccinontwikkeling — FEZ — IRF) zomaar worden gedeeld. Hier zijn
geheimhoudingsverklaringen voor getekend en de geheime brief aan de kamer is als Staatsgeheim geclassificeerd.

Graag in het vervolg voorzichtiger met bedrijfsgevoelige informatie (met name bedrijfsnamen en eventuele bedragen of

contractafspraken) omgaan.

van:EEEEo invws.ni>
Verzonden: woensdag 5 augustus 2020 16:45

Aan 5.1.2e @minvws.nl>

Onderwerp: FW: Vaccinraming

Wij zijn met FIN in gesprek om een deel van de 700 min vaccins door te schuiven naar 2021.

De systematiek met de EU leidt ertoe dat de lidstaten binnen 5 dagen nadat door de EU een

principe overeenkomst over de levering van vaccins met een fabrikant is bereikt een verplichting
tot afname dienen aan te gaan. Het is zeer waarschijnlijk dat dit jaar enkele overeenkomsten

worden ge budgettaire omvang voor VWS is vooraf moeilijk in te schatten. We gaan

nu uit van it jaar enBEE volgend jaar.

Zie onderstaande mailwisseling.

Kan ik je morgen even bellen?

Groeten,

ver:EEN
Verzonden: woensdag 5 augustus 2020 15:15

@minvws.nl>

@ minvws.nl>

Onderwerp: RE: Vaccinraming

Het rekensommetje was inderdaad zoals jij aangeeft. Wat ik uit de persberichten opmaak is dat

de EU minstens met 5 partijen onderhandelt (AZ, Sanofi, Moderna, J&J en Pfizer).
Richting FIN (en de TK) zou de redenering kunnen zijn dat door de EU overeenkomsten worden

gesloten om de beschikbaarheid van vaccins veilig te stellen, hieruit volgen ook financiéle

verplichtingen voor de lidstaten om vaccins af te nemen. Het kan daarbij gaan om zowel gaan

om aanschaf- als productie en ontwikkelkosten. Door het ontbreken van definitieve info over

prijzen en volumina (dat komt pas na afronding overeenkomsten EU) wordt vooralsnog
vastgehouden aan de raming van 700 min. Maar omdat naar verwachting niet alle

overeenkomsten dit jaar worden gesloten wordt een deel van 700 min wordt doorgeschoven
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naar 2021.

Voor FIN zouden we kunnen aangeven dat we uitgaan van 5 waarvan 3 dit jaar en 2 volgend
jaar.

Groeten,

Verzonden: woensdag 5 augustus 2020 13:57

@minvws.nl>

cc: @ minvws.nl>

Onderwerp: RE: Vaccinraming

Dag
EAEL

De assumptie bij de eerdere brief was volgens mij Heals) rig marge te houden voor de verschillende

deals. Wat mij betreft prima om dat inderdaad nog als basis te houden voor de nieuwe brief. Wel is het voor ons belangrijk om
de Kamer geen andere verwachtingen te geven dan we in de eerdere brief hebben gegeven. Dit gaat enkel onrust geven en is op

dit moment onwenselijk voor het traject met de EC. Het echte nieuws komt pas op het moment dat we daadwerkelijk een deal

hebben.

Als kleine sidenote: de verwachting die je schept door te zeggen: ‘De 700 min zal nu grotendeels worden besteed voor de

aanschaf van vaccins. Het doel staat nog wel overeind.’, vind ik lastig. Voor ons liggen alle kaarten wat dat betreft nog open en

is er bewust voor gekozen om in (zowel de vorige als de komende) brief om de inzet van het budget breed te houden. Dit kan

dus zowel voor onwikkeling, productie als aanschaf van vaccins zijn. Er zijn namelijk grote verschillen tussen de aanpak van

verschillende farmaceuten. Bovendien bestaat ook de kans dat het de EU in sommige gevallen niet lukt een akkoord te sluiten

waardoor we alsnog alleen of in een kleiner verband verder moeten onderhandelen. Voor ons is het dus belangrijk om deze

breedte te behouden.

Groet,

van:[CE @minvws.nl>

Datum: dinsdag 04 aug. 2020 11:05 AM

@minvws.nl>

) SESE @winvws nl>
Onderwerp: RE: Vaccinraming

Door het ter beschikking komen vanBE ne de EU is er voor de begroting wel degelijk wat veranderd. De 700 min zal nu

grotendeels worden besteed voor de aanschaf van vaccins. Het doel staat nog wel overeind.

Het is toch wel mogelijk om aan te geven dat er nog steeds uit wordt gegaan van 5 overeenkomsten en 700 min. Dat de

aanname is dat er dit jaar 3 zullen rondkomen. Ergo dit jaar | EREEN) en volgend jaar| EEECN
NB AZ en Sanofi lijken al redelijk ver.

Groeten,

Verzonden: dinsdag 4 augustus 2020 10:42

Aan:

cc:

Onderwerp: RE: Vaccinraming

@minvws.nl>

@ minvws.nl>

Dag

Volgens mij maakt ERLE) een tweetal assumpties in onderstaande mail die niet helemaal kloppen.
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De eerste is dat de suppletoire begroting niet veranderd is, enkel verschoven is in tijd. Er zijn dus geen nieuwe berekeningen
beschikbaar. E.e.a. zal enkel op een later moment gebeuren doordat de CIE minder snel handelt dan wij in eerste instantie

verwacht/gehoopt hadden.

De tweede opmerking is dat ook de redenering in de brief over de suppletoire begroting ongewijzigd is en in stand wordt

gehouden omdat og steeds aansluit bij het doel, dus het gaat nog steeds om zowel ontwikkeling als productie van vaccins.

Zoals ook met off rer is het ons inziens onwenselijk de TK te informeren terwijl het doel nog niet is behaald en de

informatie over de deals zeer summier is.

Zoals ook besproken met Financién is afgesproken dat we direct de TK d.m.v. een plenaire brief informeren op het moment dat

er een deal gesloten is (dus nog voordat de vijf dagen opt-out zijn afgelopen).

Zoals eerder ook al met je besproken, is bovenstaande gebeurd in afstemming met de[GlBAl Mocht de IRF niet akkoord gaan met

deze redenering, zullen ze echt op DG niveau moeten escaleren.

Groet,

van:[IGEBEEoni vs n>
Verzonden: maandag 3 augustus 2020 22:27

Dminvws.nl>

@ minvws.nl>

Onderwerp: FW: Vaccinraming

Morgen maar even bezien hoe hiermee om te gaan.

Groeten,

Verzonden met BlackBerry Work(www .blackberry.com)

Verzonden: 3 aug. 2020 21:43

Naar:
"

(ARF/VWS)"

Onderwerp: RE: Vaccinraming

3
Dank voorje mailtje. Ik begrijp dat het goed zou zijn om te kijken welk deel van het bedrag valt in 2020 en welk deel in 2021.

Maar om de budgetten hiervoor aan te passen, heb ik wel een onderbouwing/raming nodig van waarom welk deel in 2020 en in

2021 valt. Bijvoorbeeld op basis van de lijst van vaccins die worden bekeken en (grove) aannames over wanneer betalingen
zouden kunnen plaatsvinden.

Overigens lijkt het mij goed van de gelegenheid gebruik te maken in de begroting opnieuw te beschrijven waarvoor de middelen

zijn bestemd, bijvoorbeeld zoals in je mail. In de ISB werd nog gesproken over ontwikkelkosten, wat niet meer aansluit bij het

doel (voomamelijk productiekosten). Dat kan in een toelichting. Dan informeren we de TK ook gelijk volledig hierover.

[Sze
van:IESE)CEEo inv i>

Verzonden: dinsdag 28 juli 2020 15:24

@minvws.nl>

Onderwerp: RE: Vaccinraming

He EXE
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Ik heb jullie verzoek om te komen tot een geactualiseerde raming voorgelegd aan het projectteam. Ze begrijpen het verzoek

maar beschikken op dit moment nog niet over data om tot een echte raming te komen.

Zie onderstaand hun reactie.

De ontwikkelkosten worden overgenomen door de EU. De landen blijven echter zelf verantwoordelijk voor de aanschaf van de

vaccins (deze kosten zaten niet in de 700 min die per aanvullende 1° suppletoire is verwerkt). De landen worden geacht hun

aandeel van het uit onderhandelde quotum af te nemen. Er is echter wel een opting out mogelijk. Daarover moet binnen 5 dagen
nadat het uit onderhandelde contract wordt voorgelegd aan de lidstaten worden besloten. Complicerend is ook dat er niet altijd
een helder onderscheid gemaakt kan worden tussen ontwikkelkosten en de aankoopkosten van vaccins. In dat geval neemt de

EU maximaal Yo van de kosten van de af te nemen vaccins voor haar rekening.
Er wordt door de EU nu met meerdere partijen onderhandeld (waaronder Astra Zeneca zij nemen die deal hoogstwaarschijnlijk
over van de alliantie).

Zie verder de EU overeenkomst met een korte toelichting. Graag vertrouwelijk mee omgaan.

Het ligt in de rede dat een aantal nog dit jaar tot afspraken gaan leiden. De lidstaten gaan op dat moment een verplichting aan.

De rest volgt dan begin volgend jaar. Ook de EU streeft net als de alliantie naar ongeveer 5 overeenkomsten. De verwachting is

dit jaar voor [EXER] verpiichtingen aan te gaan en volgend jaar de restez
Het is redelijk complex. Bel gerust even. Kunnen ook een call plannen me EE
Groeten,

Zoals ook afgestemd met delhouden we graag de brief over de suppletoire begroting in stand. Op dit moment zijn er

nog veel onzekerheden over het proces waardoor het nu onwenselijk is om de Kamer te informeren zonder dat we

concrete resultaten hebben waarbij kan worden getoond dat het budget niet meer nodig blijkt. De onderhandelingen zijn
immers nog in volle gang. Echter 1s wel met de sproken om een gedeelte van het bedrag over te hevelen naar het

volgende jaar. Hierbij is het voorstel om dit jaar een bedrag te begroten vanURIBEen voor 2021 een bedrag
van EUR

Ondanks dat de EC door middel van het ESI budget voor een groot deel de voorfinanciering van vaccins voor haar

rekening neemt, gaan de landen hierbij een overname verplichting aan die mogelijk dit jaar uit de begroting gedekt zal

moeten worden. 5.1.1c We praten ook met

andere aanbieders die in Q4 hopen te kunnen leveren. Daarnaast is in het ESI-contract afgesproken dat op het moment er

geen duidelijk onderscheid gemaakt kan worden tussen de risico investering in productiecapaciteit daadwerkelijke
aankoop van vaccins (denk bijvoorbeeld aan het hanteren van één prijs per vaccin), de EC maximaa o van de kosten

voor haar rekening neemt. Dit betekent dat NL gevraagd kan worden om het ESI budget aan te vullen.

5.1.1c

Verzonden: maandag 27 juli 2020 21:08

Aan:INETBERET© invws.nl>
Onderwerp: Vaccinraming

HoilIEEERN

Vorige week spraken we elkaar over deIEE =ming voor de vaccins. Ik vroeg me af of jij inmiddels verder bent gekomen
met een nieuwe raming?

Verder begreep ik van onze afdeling Financieringen dat er inmiddels wordt gewerkt aan een purchase agreement met

AstraZeneca. Heb jij al meer beeld van hoe jullie dit willen gaan verwerken in de begroting?

Hoor het graag!

Groeten,


