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(10)2¢)

Hallol (10)(2e))

Volgens mij zijn jullie heel goed op weg.

Een ding valt mij alvast op:
- 2019-nCoV was de voorlopige naam toen het virus nog niet officieel gedetermineerd was. De officiéle naam van het virus
is nu SARS-CoV-2 (severe acute respiratory syndrome coronavirus 2). De naam van de ziekte veroorzaakt door SARS-
CoV-2 is inderdaad COVID-19.

Verder heb ik het beeld dat de meeste onderwerpen uit de aanwijzingen en noodverordeningen erin terugkomen.
Wel mis ik de specifieke sluiting van toilet- was- en douchegelegenheden en eet- en drinkgelegenheden en bijvoorbeeld de
specifieke sluiting van sauna’s, fitnesscentra e.d. Of gaat dat via het verbod op groepsvorming?

Is het nu zo dat maatregelen alleen nog landelijk kunnen worden bepaald? Bijvoorbeeld niet door laten gaan van bepaalde
evenementen? Of kan de burgemeester hier ook zelf een afweging in maken? Mijn ervaring is dat het heel moeilijk is om
landelijk voor te schrijven welke evenementen niet meer door kunnen gaan en welke wel. Het zou mooi zijn als daar regionale
ruimte voor is. Of is de redenatie: het wordt per gemeente bepaald, tenzij de minister landelijk voorschrijft dat bepaalde
evenementen niet mogen?

Burgemeesters kunnen aanvullend gebruik maken van hun bevoegdheden op basis van Gemeentewet, maar ik denk dat juridisch
wel heel moeilijk te beargumenteren wordt. Als landelijk geen maatregelen nodig worden geacht (vanuit bestrijding covid), dan
kan een burgemeesters toch eigenlijk alleen nog op grond van openbare orde en veiligheid aanvullende maatregelen treffen?

Voor verpleeghuizen staat dat er nog regels moeten komen vanuit VWS. Op dit moment zijn die regels er niet. Het
‘bezoekersverbod’ volgt uit besluit in het MCCb, de richtlijnen van de sector, met eventueel toetsing door IG]. Wel is in de
noodverordening opgenomen dat de voorzitter veiligheidsregio op kan treden tegen bezoekers die niet meewerken aan de
richtlijnen van de locatie. De EK heeft vragen gesteld of het bezoekersverbod niet een verkapte gedwongen quarantaine is voor
de ouderen, maar dan zonder de mogelijkheid om bezwaar te maken/aan de rechter voor te leggen. Dus als we dit wettelijk op
gaan leggen, moeten we er ook over nadenken of individuele bewoners ervoor mogen kiezen om wel bezoek te ontvangen.
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Ha C.S. !

De ontwikkelingen gaan zo snel dat we even geen tijd hadden iedereen aan te haken: jl. vrijdag hebben we in het ‘schrijfteam’

de vier concepten digitaal besproken die door VWS, BZK en JenV (2x, en waren voorgelegd.
(10)(2e) van JenV heeft alle concepten en de resultaten van de bespreking geintegreerd in een nieuwe versie, die hij

zojuist rondstuurt (bijgaand; heb nog niets gelezen) en die we zo dadelijk in de schrijfgroep nog even bespreken en dan naar de
brede projectgroep van morgen 14 uur gaat. Woensdag aanpassen, donderdag weer bespreken en vrijdag naar de mr van de
202, De planning is dus krap!

We houden jullie op de hoogte!
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Tk heb nog wat opmerkingen bij de opmerkingen van EUOEDEeplaatst.
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We zijn goed op weg! Zie mijn vragen/opmerkingen bij deze tekst.
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