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Hoihot,

Ik zou inderdaad aangeven dat er dinsdag al op hoofdlijnen m wordt gegaan op hun visie op de economie. Meer specifiek
zal het CPB in de juniraming de verwachtingen voor 2020 en 2021 cijfermatig duiden.

Paar dingen die wel relevant zijn:

Tot op heden was het steunpakket ingericht op de gedachte/hoop dat er 3 maanden lang beperkingen zouden zijn en dat
daarna de economie grotendeels weer kon gaan draaien. In dat geval is het logisch om te kiezen voor een strategie waarbij
de economie tijdelijk wordt ingevroren, zodat er heel beperkt faillissementen volgen en de economische structuur zo veel
mogelyjk blijft bestaan. In dat scenario 1s er een feitelijk een snelle en scherpe V, met herstel al m Q4 2020.

Dat we nu de economie weer deels gaan opstarten zal de economische neergang gaan dempen, maar wat we nu ook zien is
dat er langere tijd beperkingen zullen zijn in het economisch verkeer, niet alleen in Nederland maar ook in landen waarmee

wij handel drijven. Dat zorgt ervoor dat de opleving in elk geval later gaat komen en wat DNB en CPB feitelijk nu zeggen is

dat het reéel is om er rekening mee te houden dat die opleving niet volledig zal zijn, omdat deze crisis ook meer structurele
economische gevolgen zal gaan hebben.

Brussel raamt overigens nog steeds een scenario dat meer op een V dan een L lijkt, maar zoa151et m
bijgevoegd artikel ook uitlegt, lijkt dat gebaseerd op het meest rooskleurige scenario. Dit artikeltje kun je misschien
bijvoegen richting bewindslieden, omdat het wel helder 1s. Elegt ook goed uit dat bij een V-scenario er ook nog
steeds schade 1s, immers hadden we zonder Corona gewoon economische groei gehad en by een perfect V-scenario 1s de
netto groei over 2020 en 2021 0%. Byj dit artikel kun je dan toelichten dat DNB en CPB dus waarschijnlijk met een wat
minder rooskleurige economisch inschatting komen voor in elk geval 2021, maar ik denk ook dat zij een dieper dal gaan
ramen voor 2020.

Wat dit betekent voor steunpakket 2.0? Nou, daar ze1 Koolmees in Op1 gisteravond al over dat het reéel 1s dat er in de
verlenging geen boete meer zal zijn op bedrijfseconomisch ontslag, omdat het waarschijnlijk nodig gaat zijn dat bedrijven
mensen moeten laten gaan om overeind te blijven. Dat betekent al dat het pakket zich niet meer in het geheel inzet op het
bevroren houden van de gehele economie, maar er ook ruimte zal worden geboden voor ontslagen en daarmee ook
wijzigingen in de economische structuur (verplaatsing werkgelegenheid bijv.). Dus dat 1s het “anders doen”. De vraag 1s
alleen in welke stappen (groot/klein) we het anders gaan doen. Nu al meteen forse wijzigingen in pakket 2.0? Of eerste
stapjes nu en dan bij 3.0 verder?

Kun je hier wat mee :-)?

Groet!

(10)(2e)

Verzonden met BlackBerry Work

(www.blackberry .com)

Van: (10)(2e) <JOEDN @ minvws .nl>
Datum: zaterdag 09 mei 2020 5:52 PM

Aan: E [EER) EES) @ minvws.ol>
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Ff kijken wat we hierop kunnen zeggen. Mi
- Cyfers juni
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- Haakje A4 om nu al eea toe te lichten.
- A4 kg 1k vast straks en kan dat dan meesturen.

Zie jij nog iets anders wat 1k kan zeggen?

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry .com)
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