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From:

Sent: Wed 5/27/2020 7:41:53 AM

Subject: RE: Ter info: manuscript protective immunity human coronaviruses

Received: Wed 5/27/2020 7:41:54 AM
Hoi,
Dit zal nog expliciet genoemd worden in het komende labinf@ct. Het gaat hier wederom om het feit of er actie
aangekoppeld gaat worden.
Meldplicht wordt gekoppeld aan actie, in dit geval voor BCO, daar wordt serologie niet als nuttig gezien, gezien het
vertragende aspect. Beslissing vanuit response team CIb samen met de GGD-en.
Zo wordt er ook niet gemeld op basis van Ct-scans passende bij COVID-19.

We zullen de tekst van het labinf@ct even breed aan de hele groep voorleggen.
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<BRUEIFDORN@pamm.nl>

Sent: woensdag 27 mei 2020 09:31
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QDN @sanquin.nl>;

Subject: RE: Ter info: manuscript protective immunity human coronaviruses

veste I

nav punt 3: geen meldplicht. Is dit inderdaad al ergens rondgemaild? was mij namelijk niet bekend. Overigens ben ik het ermee
eens als het gaat om retrospectief vaststellen van infectie, niet zinvol.
Opgenomen patiénten met negatieve PCR en pos wantai ab en passend beeld van COVID vind ik toch een ander verhaal
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