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Hoi IS
Die 154.000 lijkt mij een mooie middenweg, en in ieder geval beter dan er helemaal geen rekening mee te houden
terwijl ze juist een centraal probleem vormen.

Met vriendelijke groet,

(10)(2e)

@rivm.nl>

(10)(2e) @rivm.nl>

Subject: RE: wekelijkse overzicht COVID-19 BES- en CAS-eilanden week 18

5[] (10)(2e)

Lijkt mij goed om toch te getallen van UNCHR als bron te gebruiken, en aan te geven dat dit mogelijk een onderrapportage is
akkoord?

Datum: 5 mei 2020 om 09:31:20 CEST
R (0ze) | (102e) B (10¢e) (oli¥uliis

(10)(2e)
(10)(2e) @rivm.nl>

Onderwerp: RE: wekelijkse overzicht COVID-19 BES- en CAS-eilanden week 18

Hoi! Weten jullie over welke modellen hij het heeft? Er zijn geen modellen in dit rapport...? Zijn dit de modellen van
(L)W Ve hadden in een draft van het eerste rapport een footnote van 20.000 ongedocumenteerden (Curagao en

Aruba) maar dit hebben we weer weggehaald omdat we geen citerbare bron hadden. Is het een idee om dit toch

weer toe te voegen en dan die 15.000 van Hans bij Sint Maarten cok rapporteren? Dan moeten we toch getallen

van UNHCR hiervoor gebruiken en niet die van het Rode Kruis.

Groetjes,
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