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To: (10)(2e) LD @minvws.nl]
From: (10)(2e) )

Sent: Fri 8/21/2020 7:54:38 AM

Subject: FW: Advies RIVM uitzonderingen EU-inreisverbod / quarantaine

Received: Fri 8/21/2020 7:54:38 AM

Nog aanvullend

Van: (10)(2e) . 4] (10)(2e) @minvws.nl>

Verzonden: vrijdag 21 augustus 2020 07:36

) PRSI @ minvws.nl>; [EGEDRGEEEIREE) <BRUSCDOI @ minvws.nl>; (10)(2e) )
) <BRELEDORS @ minvws.nl>

Onderwerp: RE: Advies RIVM uitzonderingen EU-inreisverbod / quarantaine

Anderzijds kun je met uitzonderingen misschien de regel ook wat proportioneler maken, en we weten iig van de sporters dat die
nu zoiezo de eigen protocollen volgen (zonder quarantaine en met de aankoop van een grote voorraad sneltesten)

Verzonden: donderdag 20 augustus 2020 18:59

H (10)(2e) ) <BRUN LI @ minvws.nl>; (10)(2e) ) <BUAIEDR@ minvws.nl>
(10)(2e) ) <BRGIEIIN @ minvws. nl>; (10)(2e) . 4] (10)(2e) @minvws.nl>

Onderwerp: RE: Advies RIVM uitzonderingen EU-inreisverbod / quarantaine

Sowieso goed om dat lijstje te zoeken.

Daarnaast, is er vrij weinig politieke steun voor uitbreiding. Zou een raar signaal zijn, na de persco van dinsdag.

Tk zag ook van IenW al een brede uitvraag komen.

Dat moeten we echt niet hebben. We zitten op een omslag punt. En we willen et reizigersverkeer beperken en quarantaine
verplichten.

Dan past dit daar niet echt in.

[€igd (10)2e)

\VETIH (10)(28) Orojze) H-’H\Ze:‘

Verzonden: donderdag 20 augustus 2020 17:53

Aan: (10)(2e) QDR @ minvws.nl>; (10)(2e) ) <UD @ minvws.nl>
cC: (10)(2e) ) <UL @ minvws. nl>; (10)(2e) . < (10)(2e) @ minvws.nl>

Onderwerp: RE: Advies RIVM uitzonderingen EU-inreisverbod / quarantaine

Hoi

Is het handig om nog even het bestaande rijtje van uitzonderingen (die al vrij breed is) zoals we in de update bespraken er bij te
voegen?

oz |

Verzonden: donderdag 20 augustus 2020 17:03
(10)(2e) RICCIN @ minvws.nl>
(10)(2e) (IEDI @ minvws.nl>; JEEDRE inizs)

) <IN @ minvws.ni>; ICEIESIEN

(10)(2e) @minvws.n|>
Onderwerp: Advies RIVM uitzonderingen EU-inreisverbod / quarantaine
Urgentie: Hoog

Hoi [EE]

Momenteel wordt er door verschillende departementen gewerkt aan een notitie om de uitzonderingen op het EU inreisverbod
voorbereid. Dit gaat om de volgende categorieén: Zakenreizigers, internationale (top)sporters en gescheiden ouders van
minderjarige kinderen. Een uitbereiding van de uitzonderingcategorieén brengt natuurlijk extra reisbewegingen met zich mee en
daarmee extra risico. Daarom zou het goed zijn om aan het RIVM te vragen hoe zij het risico van deze extra reishewegingen
beoordelen.



Parallel aan deze notitie loopt de discussie over de uitzonderingscategorieén op thuisquarantaine. Immers, een zakenreis wordt
ingewikkelder wanneer iemand eerst in quarantaine moet en een sporter jan vaak niet 10 dagen voor een toernooi al naar
Nederland reizen. Deze quarantainediscussie speelt niet alleen voor zakenreizigers/sporters van buiten de EU, maar ook uit
oranje gebieden binnen de EU. Ook van andere groepen zijn verzoeken binnengekomen om uitgezonderd te worden van
quarantaine bij aankomst (journalisten/seizoenswerkers voor de tuinbouw). Daarom zou ik ook graag bij het RIVM nagaan hoe
zij het risico op import van het Coronavirus inschatten wanneer zakenreizigers, internationale sporters en journalisten
uitzonderen van de quarantainemaatregel. Met als aanvullende vraag of de duur van het verblijf hier nog invioed op heeft. (is er
een verschil tussen een sporter/zakenreizigers die een dag in Nederland zijn, of die bijvoorbeeld een week blijven)?

Zou op deze punten (via advies van het RIVM gevraagd kunnen worden? Ik ben nu bezig de kwantificering op te vragen bij

de verschillende departementen (om hoeveel reizigers gaat het nu). BZ/EZK en JenV willen de notitie volgende week al in het
DOC, ACC, MCC hebben, dus er zit enige spoed achter.

Groet, [glae)]
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