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Van: 
Aan: 
Cc: 
OndenNerp: 
Datum: 

RE: Mirage 1 brief TK Nationaal Programme Funderend Onderwijs (2).docx 
dinsdag 9 februari 2021 17:54:11 

1k bedenk me nog: voor funderend onderwijs kan de brief m.i. nu ei naar FIN, maar 

kunnen voorleggen. In het mbo-ho deel staan de no ge 	agen en ill  ar 1  
voor mbo en ho zou je dat voor de zekerheid nog even aan 	 en 

niet goed overzien  wat daarvan al gedeeld is kan worden. 	 
Van: 
Verzon en: insda 9 februari 2021 17:52 
Aan: 
CC: 
On erwerp: e: ij age 1 bhe 	abonaa rogramma underend Onderwijs (2).docx 
Dan geven we dat aan de mail aan, in staccato: voor lange termkijn pakket gaan we komende 
maanden verder uitwerken, begeleid door wetenschappers etc. Scan op sch000lnivo hoort daar 
ook bij. 

Verstuurd vanaf mijn iPad 

Op 9 feb. 2021 om 17:48 heeft 	 @minocw.nl> het volgende 
geschreven: 

Staat inderdaad passage over korte termijn in. Passage over monitoring etc. 
(paragraaf 5) verdient nog wei aanscherping. 
Van: 
VerzMilinsda 9 februari 2021 17:44 
Aan: 
CC: 

erwerp: Re: ij age ne 	ationaal Programma Funderend Ondervvijs 
(2).dooc 
lk stuur je ook de nieuwe ye rsie van de brief toe (net gekregen van 	daar 
staat korte termijn vast in (heb ik zelf nog niet kunnen checken). Die kunnen we 
wat mij betreft ook meesturen. Kijken we ook even wat daar ove rmonitoring etc in 
staat. 

Verstuurd vanaf mijn iPad 

Op 9 feb. 2021 om 17:41 heeft 	 @minocw.nl> het 
volgende geschreven: 

Hoi 	dank. Er komt een reactie vanuit F en we werken 
ook eraan om onze stukken weer zo synchroon mogelijk te 
krijgen. Grootste verschil wat mij nu opvalt, is dat de korte 
termijn maatregelen geen plek hebben in dit stuk, terwiji bij de 
f paragraaf dit juist heel nadrukkelijk de start is van het 
nationaal programma (zo ziet FIN dat ook graag verwoord). 
Mijn gevoel is wel dat we voor de gesprekken met FIN echt nog 



een strakker verhaal rondom de monitoring, verantwoording en 
evaluatie moeten hebben (waar is bijlage 2 en de 
wetenschappelijke commissie gebleven?). Ook zouden we bij de 
randvoorwaarden/doel volgens mij redelijk pijnloos een aantal 
hete hangijzers van FIN kunnen meenemen om ze iets meer in 
de meewerkstand te krijgen (doel is toch ook ons inzicht 
vergroten in de achterstanden, kennis verdiepen over wat 
effectief is, en monitoren en bijsturen, neem dat daar dan al 
mee). 
Ten slotte over leraren: FIN lijkt hier inderdaad niet happig op, 
maar we kunnen er best nog wat over opnemen. Ik begrijp 
alleen dat de inhoud die er nu staat ons niet voldoende biedt 
voor een pxq of aanknopingspunten voor een berekening. Maar 

is er toch mee bezig om er iets voor op te nemen, is 
alleen (nog) een grotere slag in de lucht 
Groet, 

Van: 
Verzonden:  dinsda 9 februari 2021 17:14 
Aan: 

Onderwerp:  FW: Bijlage 1 brief TK Nationaal Programma Funderend 
Onderwijs (2).docx 
Hoi alien, 
Even svz, ook om inhoud en financien bij eikaar te brengen, in 
de wetenschap dat dit ook best lastig is, gezien de dynamiek. 
Deze bijlage is of wordt verstuurd naar de veldpartijen. Het idee 
is deze ook met een toelichting an de andere departementen te 
sturen, en, als deze er is, ook een nieuw financieel overzicht. 
Waarbij we aangeven wat wel en wat nog niet verwerkt is. En 
wat er nog niet aansluit tussen beide docuemnten. Als we dit 
zichtbaar maken geeft dit ook wat comfort ricthing FIN. Het is 
toch beetje haasje-over tussen inhoud en financien. Graag een 
check door de f-ers op deze bijlage, voordat we t versturen. 
Liefst vanavond of anders morgenochtend. 
Dan specifiek: de gelden voor leraren, daar lijkt nu 
onduidleijkheid over. Kan dit wel of niet zo in t plan? Geeft FIN 
hier helemaal geen ruimte voor, of moeten we nog even 
vasthouden aan dit punt. 
Grp  

Van: 
Verzonden:  dinsdag 9 februari 2021 14:16 
Aan: 
CC: 

Onderwerp:  Bijlage 1 brief TK Nationaal Programma Funderend 
Onderwi's 2).docx 
Ha 
Bijgaande versie van het Nationale Programma funderend 
onderwijs kun je delen. Ik krijg 'm nu alleen niet opgeslagen in 
proza (loopt steeds vast). De link stuur ik je later. 
Groet, 


